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INFORMACJA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA W CZESCI 1-3

dotyczy: Dostawa urzadzen klimatyzacyjnych do Izby Administracji Skarbowej
w Katowicach, Urzedu Skarbowego w Czechowicach-Dziedzicach i Urzedu
Skarbowego w Tarnowskich Gérach, ZKP-3/2020

Zamawiajacy, zgodnie z art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien
publicznych (tj. Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 ze zm.) informuje, ze uniewaznia post¢powanie
na dostawe urzqdzen klimatyzacyjnych do lzby Administracji Skarbowej w Katowicach, Urzedu
Skarbowego w Czechowicach-Dziedzicach i Urzedu Skarbowego w Tarnowskich Gorach
w czeSci 1-3, prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego, na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7
ww. ustawy, poniewaz obarczone jest niemozliwa do usuniecia wada uniemozliwiajaca
zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zaméwienia publicznego.

UZASADNIENIE

Zamawiajacy, zgodnie z art. 24aa ust. 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych, dokonat
oceny ofert zgodnie z ponizszymi kryteriami, okreslonym w pkt 17 SIWZ (kryteria jednakowe dla
kazdej czesci):

Maksymalna
. Waga . .
Kryterium [%] liczba Sposab oceny ofert
punktow
Cena oferty brutto za Sposéb oceny kryterium — minimalizacja - im nizsza cena oferty

dostawe i montaz brutto za dostawe i montaz urzadzen klimatyzacyjnych, tym wyzsza

rzadzen 60 60 ilo$¢ punktow za to kryterium.
Wi utZél z . h Punkty w tym kryterium zostana wyliczone wedhig wzoru:

imatyzacyjnyc
[CDM]
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Cena najtanszej oferty
CDM = x 60 pkt
Cena badanej oferty

Cena oferty brutto za
demontaz i odbior

Sposob oceny kryterium — minimalizacja - im nizsza cena oferty
brutto za demontaz i odbi6r uszkodzonych urzadzen
klimatyzacyjnych, tym wyzsza ilo§¢ punktow za to kryterium.
Punkty w tym kryterium zostana wyliczone wedlug wzoru:

uszkodzonych
o 10 10
. urzg Zep Cena najtanszej oferty
klimatyzacyjnych CDO = x 10 pkt
[CDO] Cena badanej oferty
Sposob oceny kryterium — maksymalizacja - im dluzszy okres
gwarancji i rekojmi tym wyzsza ilo$¢ punktow za to kryterium,
minimalny okres wynosi 36 miesiecy, a okres maksymalny,
podlegajacy ocenie przez Zamawiajacego, wynosi 60 miesiecy.
Gwarancja i rekojmia musi by¢ podana w pelnych miesigcach.
Punkty w tym kryterium zostana wyliczone wedlug wzoru:
Gwarancja i rekojmia GW = (zaoferowana gwarancja i rekojmia - 36) x 1,25
na urzadzenia i 30 30 W kryterium tym punkty zostana przyznane Wykonawcy, ktory

wykonane prace
[GW]

zaoferuje okres gwarancji i rekojmi dtuzszy niz 36 miesiecy.
Zaoferowanie przez Wykonawce minimalnej wymaganej gwarancji i
rekojmi wynoszacej 36 miesiecy skutkuje nie uzyskaniem przez
Wykonawce punktéw w tym kryterium, natomiast zaoferowanie co
najmniej 60-miesiecznej gwarancji i rekojmi skutkuje otrzymaniem
przez Wykonawce maksymalnej ilosci punktow w tym kryterium.

Za kazdy miesigc gwarancji i rekojmi powyzej 36 miesiecy
Wykonawca otrzyma 1,25 pkt.

Informacja z otwarcia ofert zostata zamieszczona na stronie internetowej Zamawiajacego
w dniu 27 marca 2020 r. i kazdy z Wykonawcow mégt sie z nig zapoznac.

Jak wynika z informacji, Wykonawca AKW Jakub Janawa, ul. Partyzantéw 7, 32-700
Bochnia (oferta nr 8) zlozyt oferte na wszystkie 3 czeSci zamowienia. Wykonawca w ofercie

przetargowej zaoferowatl nastepujace ceny:

Cena brutto za dostawe i montaz urzadzen Cena brutto za demontaz i odbior
klimatyzacyjnych

uszkodzonych urzadzen klimatyzacyjnych

czes¢ 1 —430 500,00 zt
czesé 2 — 24 600,00 zk
cze$¢ 3 — 55 350,00 zt

czes¢ 1 - 0,00 zi
czesc 2 — 0,00 zt
czesc 3 - 0,00 zt

Jednym z ww. kryteriow jest cena brutto za demontaz i odbior uszkodzonych urzqdzen

klimatyzacyjnych — waga 10%.

Punkty w tym kryterium wyliczane sa wedlug wzoru:

Cena najtanszej oferty

CDO =

Cena badanej oferty

x 10 pkt

Jak wynika z powyzej tabeli, Wykonawca AKW Jakub Janawa w kazdej z czeSci w tym

kryterium zaoferowat cene 0,00 z}.
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Zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych Zamawiajacy dokonuje wyboru
oferty najkorzystniejszej na podstawie kryteriow jakie zostaty okreslone w SIWZ. Kryteria oceny
ofert zostaly szczegétowo okreSlone w pkt 17 SIWZ. Dobor kryteriow miat pozwoli¢
Zamawiajacemu na dokonanie wyboru oferty najkorzystniejszej, optymalnej i pozwalajacej na
uzyskanie $wiadczenia odpowiadajacego potrzebom Zamawiajacego. Kryteria oceny ofert zostaty
okreslone w SIWZ tak, aby daly sie policzy¢, zgodnie z wagami przypisanymi dla danego
kryterium.

Zamawiajacy, okreslajac cenowe kryteria oceny ofert, mial na celu oddzielne ustalenie ceny
brutto za dostawe i montaz urzqdzen klimatyzacyjnych oraz ceny brutto za demontaz i odbior
uszkodzonych urzqdzen klimatyzacyjnych, co ulatwiloby rozliczenie sSrodkow przeznaczonych na
realizacje zamowienia.

Wedlhug Zamawiajacego, kryteria oceny ofert zostaly okreSlone w sposéb jednoznaczny
zrozumialy, a Zaden z potencjalnych Wykonawcow ich nie zakwestionowat.

Dokonujac analizy ztozonej oferty przez Wykonawce AKW Jakub Janawa nasuwa sie
oczywiste stwierdzenie, ze zaoferowane przez niego ceny 0,00 zt za demontaz i odbidr
uszkodzonych urzqdzern klimatyzacyjnych w kazdej z czeSci przedstawiaja najkorzystniejsze
wartosci, jednak patrzac z innej strony, do obliczen przyjmuje sie wartos¢ ,,0”, ktéra to wartos¢
nie jest wynikiem przyjetego przez Zamawiajacego wzoru. Podkresla sie, ze ,,0” podzielone
przez ,,0” nie daje okreslonej wielkosci, wynikiem nie jest ,,0” (,,0” podzielone przez ,,0” nie
daje zadnego rozwiazania w zbiorze liczb rzeczywistych).

Jak wynika z powyzszego, matematycznie nie da sie obliczy¢ punktow dla oferty ww.
wykonawcy, zgodnie z wzorem okreslonym w SIWZ.

Ponadto, zastosowanie tego wzoru do obliczenia punktow pozostatym Wykonawcom
powoduje, ze kazdy Wykonawca w tym kryterium uzyskuje 0 pkt, co jest niewlasciwe. Niewlasciwe
zastosowanie wzoru moze doprowadzi¢ do wyboru oferty, ktéra w Swietle kryteriow okreslonych
w SIWZ, nie jest najkorzystniejsza. Z kolei bledny wybor Wykonawcy moglby przyczynic sie do
uniewaznienia umowy w sprawie zamowienia publicznego.

Zamawiajacy uznat, ze kryterium oceny ofert ,,cena brutto za demontaz i odbidr uszkodzonych
urzqdzen klimatyzacyjnych”, w zwiazku z ofertq ztozona przez Wykonawce AKW Jakub Janawa,
jest niemozliwe do zastosowania i tym samym uniemozliwia wyboér oferty najkorzystniejszej we
wszystkich czeSciach niniejszego postepowania.

Zamawiajacy, okreslajac kryteria oceny ofert, nie przewidzial zerowych cenowych warto$ci
zaoferowanych przez Wykonawcow i tym samych nie dokonat odpowiednich zapisow w SIWZ
w tym zakresie.

Zgodnie z art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy Prawo zaméwien publicznych Zamawiajacy
obowigzany jest do uniewaznienia postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego, jezeli
postepowanie obarczone jest niemozliwa do usuniecia wada, uniemozliwiajaca zawarcie
niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zaméwienia publicznego.

Ww. przestanka uniewaznienia postepowania sklada sie z trzech okolicznosci, ktorych taczne
wystapienie skutkuje obowigzkiem zastosowania tego przepisu tj.:

1) musi wystgpi¢ naruszenie przepisow ustawy regulujacych udzielenie zaméwienia (wada

postepowania),

2) wada ta ma skutkowa¢ niemozliwo$cia zawarcia niepodlegajacej uniewaznieniu umowy

o udzielenie zamdwienia publicznego,

3) wada ta musi by¢ niemozliwa do usuniecia, wada postepowania musi mie¢ charakter trwaty,

musi rzeczywiscie wystgpic i musi powodowac¢ niemozliwo$¢ zawarcia waznej umowy.
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W niniejszym postepowaniu zaistnialy wszystkie ww. okolicznosci, tj.:

— postepowanie obarczone jest wada polegajacq na takim opisaniu sposobu oceny kryteriow,
podaniu takich wzoréw oraz zasad wyliczenia wartosci punktowej wedlug tych wzoréw, ktéry
uniemozliwia ocene ztozonych w postepowaniu ofert zgodnie z tymi kryteriami,

— wada ta uniemozliwia zawarcie umowy, bowiem wedlig okreslonych w SWIZ kryteriéw
i sposobu ich oceny nie mozna wykonawcom przyzna¢ punktéw, nie mozna dokona¢ wyboru
oferty najkorzystniejszej, tym samym wada ta ma niewatpliwie wptyw na wynik postepowania.
Ponadto, nadmienia sie, ze umowa w sprawie zaméwienia publicznego podlega uniewaznieniu,

jezeli w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego doszto do okreSlonego naruszenia

przez Zamawiajacego przepisow ustawy, ktére miatlo lub moglo mie¢ wplyw na wynik
postepowania.

W niniejszym postepowaniu pojawita sie wada, ktéra na tym etapie postepowania jest
niemozliwa do usuniecia, poniewaz Zamawiajacy nie moze dokonywac jakichkolwiek zmian SWIZ
po terminie skladania ofert, a wszelakie interpretacje postanowien SWIZ, ktore prowadza do
zmiany, dookreslenia lub do okreslenia postanowien SIWZ sg niedopuszczalne.

Poprawnos$¢ powyzszych wywodow potwierdza stanowisko Krajowej Izby Odwotawczej
w orzeczeniu KIO 479/17 z dnia 27 marca 2017 .

Bioragc pod uwage powyzsze, Zamawiajacy stwierdzil, Ze niniejsze postepowanie obarczone
jest niemozliwa do usuniecia wada uniemozliwiajacq zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu
umowy w sprawie zamoOwienia publicznego i na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy Prawo
zamowien publicznych uniewaznit cale postepowanie na dostawe urzadzen klimatyzacyjnych do
Izby Administracji Skarbowej w Katowicach, Urzedu Skarbowego w Czechowicach-Dziedzicach
i Urzedu Skarbowego w Tarnowskich Gorach.

W oryginale podpisata:
Z Upowaznienia
Dyrektora Izby Administracji Skarbowej
w Katowicach
Z-ca Dyrektora
Dorota Zagorna
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