Katowice, dnia 29 pazdziernika 2019 r.

B

Krajowa Administracja
Skarbowa

Izba Administracji Skarbowej
w Katowicach

Znak sprawy: 2401-1LZ-01.261.58.2019
UNP: 2401-19-216437

Wykonawcy

dotyczy: dzierzawy 3 zestawow central telefonicznych wraz z systemowymi aparatami telefonicznymi
dla jednostek organizacyjnych Izby Administracji Skarbowej w Katowicach, zlokalizowanych po
jednym zestawie w Pierwszym Urzedzie Skarbowym w Bielsku-Biatej przy ulicy Sixta 17, Drugim
Urzedzie Skarbowym w Bielsku-Bialej przy ulicy Gen. St. Maczka 73, Drugim Slgski Urzedzie
Skarbowym w Bielsku-Biatej przy ulicy Warszawska 45 od dnia 31.12.2019 do 31.12.2020 r.

Izba Administracji Skarbowej w Katowicach informuje, ze Zamawiajacy otrzymat droga
elektroniczng pytania od potencjalnego Wykonawcy o nastgpujace;j tresci:

Pytanie 1:

Czy przystawka dodatkowych klawiszy moze by¢ 38mio zamiast 40to klawiszowej, a jesli nie, to czy
mozna zastosowac¢ dwie 38mio klawiszowe zamiast jednej 40tki?

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze dopuszcza mozliwos¢ zastosowania przystawki 38-mio klawiszowe;.
Pytanie 2:

Czy centrale maja by¢ sieciowane (jesli tak to po jakim medium, np. czy po IP)?

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, Ze centrale nie muszg by¢ sieciowane.

Pytanie 3:

Czy zamiast programu taryfikacyjnego Telbaza mozna zaproponowac¢ autorskie oprogramowanie
taryfikacyjne producenta centrali, badZ inne rownowazne z Telbaza?

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, Ze dopuszcza autorskie oprogramowanie taryfikacyjne producenta centrali,
badZ inne rownowazne z oprogramowaniem Telbaza.

Pytanie 4:
Czy centrale maja by¢ w wersji do szafy rack, czy w obudowie wiszacej/wolnostojacej?
Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze centrale majg by¢ przystosowane do zamontowania w szafie rack,
poniewaz sie¢ wewngetrzna Zamawiajacego zakonczona jest na panelach w szafie rack. W lokalizacji
przy ul. Sixta i Warszawskiej Zamawiajacy posiada wtasne szafy rack, ktore udostepni Wykonawcy.
W lokalizacji przy ul. Maczka Wykonawca begdzie zobowigzany do zamontowania wiasnej szafy rack
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1 przetozenia zakonczen sieci wewnetrznej zakonczonych na panelach z obecnie istniejgcej szafy do
nowej szafy. Posiadamy 4 panele telefoniczne 50 parowe.

Pytanie 5:

Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku wyboru oferty Wykonawcy prowadzacego dziatalnos¢
w formie spotki akcyjnej, cz¢s¢ komparycyjna umoéw poswiecona Wykonawcy, bedzie obejmowac
wszelkie dane wymagane przez art. 374 § 1 Ksh.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze cze$¢ komparycyjna umoéw poswigcona Wykonawcy, bedzie obejmowaé
wszelkie dane wymagane przez art. 374 § 1 Ksh.

Pytanie 6:

Zgodnie z trescig § 3 ust. 6 umowy - Wydzierzawiajacy odpowiada za szkody zaistniate na skutek
nienalezytego wywigzania si¢ z niniejszej umowy, a poniesione przez osoby trzecie.
Wydzierzawiajacy zwraca si¢ o doprecyzowanie ww. zapisOw poprzez wskazanie, ze odpowiada za
szkody, chyba, Zze niewykonanie umowy zostaly spowodowane: sitla wyzsza, wylaczng wing
Dzierzawcy lub osoby trzeciej, za ktdrg nie ponosi odpowiedzialnos$ci.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze dopuszcza doprecyzowanie ww. zapisOw umowy poprzez wskazanie,
ze Wydzierzawiajacy odpowiada za szkody zaistniale na skutek nienalezytego wywigzania si¢
zumowy, chyba ze niewykonanie umowy zostalo spowodowane: sila wyzsza, wylaczng wing
Dzierzawcy lub osoby trzeciej, za ktérag Wydzierzawiajacy nie ponosi odpowiedzialnos$ci.

Pytanie 7:

Wykonawca wobec tre$ci postanowien § 7 ust. 2 pkt 3, 4 umowy zwraca si¢ o uzupelienie
postanowien Umowy o zapis, zgodnie z ktoérym: ,,Catkowita suma kar umownych naliczonych na
podstawie § 7 ust.2 pkt 3,4 umowy nie przekroczy 20 % warto$ci tagcznego wynagrodzenia brutto
okreslonego w Umowie”. Bioragc pod uwage, ze Zamawiajacy przewidziat liczny katalog kar
umownych, w ocenie Wykonawcy wskazanie maksymalnej wysokosci kar umownych umozliwia
pelne rozeznanie i1 oszacowanie ryzyka kontraktowego zwigzanego z realizacja umowy. Gdyby
Zamawiajacy nie uwzglednit i w konsekwencji nie ograniczyt catkowitej wysokosci kar umownych
do proponowanej wysoko$ci 20 % wartosci Umowy brutto, Wykonawca wskazuje, ze zasadnym
bedzie wskazanie 1 rozwazenie innej wartoSci procentowej. W ocenie Wykonawcy kary stuzg
zabezpieczeniu terminowego 1 nalezytego wykonania prac, jednak nie powinny by¢ nadmiernym
1 nieuzasadnionym obcigzeniem dla Wykonawcy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze nie dopuszcza wprowadzenia zaproponowanych wyzej zmian do tresci
umowy.

Pytanie 8:

Czy Zamawiajacy wyraza zgode na uzupetnienie w § 7 ust. 9 umowy - Dzierzawca zastrzega sobie
prawo dochodzenia odszkodowania uzupeiniajacego do wysokosci poniesionej szkody na zasadach
og6lnych, w przypadku gdy szkoda wyrzadzona Dzierzawcy w zwigzku z niewykonaniem lub
nienalezytym wykonaniem umowy przez Wydzierzawiajacego przewyzszy wysokos¢ kar umownych
zasadzonych na podstawie ust. 2.”, poprzez dodanie, Zze taczna wysoko$¢ odszkodowania wraz
z naliczonymi karami nie przekroczy catkowitej wartosci umowy. Wydzierzawiajacy zwraca uwagg,
ze wskazanie maksymalnej kwoty odszkodowania umozliwia Wykonawcy oszacowanie ryzyka
kontraktowego zwigzanego z realizacjg umowy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze nie dopuszcza wprowadzenia zaproponowanych wyzej zmian do tresci
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umowy.
Pytanie 9:

Zgodnie z trescig § 3 ust. 8 umowy — W przypadku powierzenia czg¢$ci czynnosci wykonywanych
w ramach §wiadczenia ustugi podwykonawcom, Wydzierzawiajacy ponosi wobec Dzierzawcy peing
odpowiedzialno$¢ za wszelkie czynnosci, ktorych wykonanie powierzyt podwykonawcom. Za
dzialania 1 zaniechania podwykonawcow Wydzierzawiajacy odpowiada jak za wilasne.
Wydzierzawiajacy ponosi pelng odpowiedzialnos¢ za dokonywanie w terminie wszelkich rozliczen
finansowanych z podwykonawcami. Wydzierzawiajacy zwraca si¢ o doprecyzowanie, poprzez
dookreslenie, ze Wykonawca odpowiada za czynno$ci chyba, ze niewlasciwe wykonanie zostato
spowodowane dziataniem sily wyzszej, wylaczng wing Dzierzawcy lub osoby trzeciej, za ktéra nie
ponosi odpowiedzialnosci.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze dopuszcza doprecyzowanie ww. zapisow umowy przez dookreslenie,
ze Wykonawca odpowiada za wszelkie czynnosci, ktérych wykonanie powierzyt podwykonawcom,
chyba ze niewlasciwe wykonanie zostato spowodowane dziataniem sity wyzszej, wytaczng wing
Dzierzawcy lub osoby trzeciej, za ktérag Wydzierzawiajacy nie ponosi odpowiedzialnosci.

Pytanie 10:

W § 7 ust. 2 Umowy Dzierzawca przewidzial obcigzenie Wykonawcy karami umownymi za
,opOznienia” w realizacji poszczegdlnych postanowien umownych. Wykonawca zwraca si¢ z prosba
0 zastgpienie wyrazenia ,,opdznienie” wyrazeniem ,,zwloka”. OpoOznienie jest nastepstwem
okolicznos$ci, za ktore Wykonawca nie ponosi odpowiedzialnosci, natomiast ,,zwltoka” to
kwalifikowane opdznienie, ktorego dopuszcza si¢ tylko ten podmiot, ktory nie wykonat umowy
w terminie z przyczyn, za ktore ponosi odpowiedzialno$é, czyli od niego zaleznych. Zatem
uzasadnieniem dla takiej zmiany jest potrzeba wykluczenia interpretacji, iz wykonawca bedzie
obcigzony dotkliwymi sankcjami w postaci kar umownych 1 odstgpienia od umowy nawet w sytuacji,
gdyby wykonanie lub nienalezyte wykonanie umowy nastgpito wskutek okoliczno$ci niezaleznych
od wykonawcy (np. bezprawnych dziatan lub zaniechan osob trzecich).

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze nie dopuszcza wprowadzenia zaproponowanych wyzej zmian do tresci
umowy.

Na oryginale podpisat
Naczelnik Wydzialu
dr inz. Roman Kowalowka

Rozdzielnik:
- strona internetowa Izby Administracji Skarbowej w Katowicach
- ad acta

Sporzadzita: Ewelina Latko
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