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Racibdrz, dn. 30.10.2023 r.

Komendant Powiatowy . A
Paristwowe] Strazy Pozarnej . SKAL o R L c@
w Raciborzu KANCELARIA

PZ.52800.21.2023 awip 02 -11-03

DECYZJA UNP e ZAL. &op

)

Na podstawie art. 26 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991r.
o Parstwowej Strazy Pozarnej (tekst jednolity 2022 r. poz. 1969, z 2023 r. poz. 240,
347, 641, 1088, 1560.) i art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postgpowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2023 r. poz. 775 z pézn.
zm.) — zwanej dalej k.p.a.

nakazuje
Izbie Administracji Skarbowej
w Katowicach,
ul. Damrota 25,
40-022 Katowice

wykonanie nastepujacych obowiazkéw )
w budynku Urzedu Skarbowego w Raciborzu, ul. Michata Drzymaly 32,
. 47 —- 400 Racibérz

.

1. Przedstawi¢ dokumenty potwierdzajace co najmniej trudno zapalno$é wyktadzin
PVC zastosowanych na korytarzach stanowiacych poziome drogi ewakuacyjne.

Podstawa prawna obowigzku:

e art. 4 ust. 1 pki. 4 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. o ochronie przeciwpozarowej (t].
Dz. U. z 2022 r. poz. 2057, z 2023 . poz. 1088, 1560)

o § 258 ust 2 w zwigzku z § 207 ust.'2 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
kwietnia 2002r. w sprawie warunkow fechnicznych, jakim powinny odpowiadad
budynki i ich usytuowanie (Dz. U. z 2022 r. poz. 1225 z pdZn. zm.) w zwigzku z § 16
ust. 1, ust. 2 pkt. 3 lit. b oraz ust. 3 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych
i Administracji z dnia 7 czerwca 2010 roku w sprawie ochrony przeciwpozarowej
budynkéw, innych obiektéw budowlanych iterendw (4. Dz. U. z 2023r., poz. 822)

Termin wykonania obowigzku ustalam na 30.11.2024 r.

Uzasadnienie:

W toku czynnosci kontrolno-rozpoznawczych stwierdzono w przedmiotowym
budynku wystepowanie wykiadzin podiogowych na drogach ewakuacyjnych,
usytuowanej na pierwszej i drugiej kondygnagiji.

PowyZzsze dotyczy drogi ewakuacji przy zachowaniu jednego kierunku ewakuaciji
z pomieszczeli po stronie potudniowej budynku. Jednoczesnie stwierdzono brak
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rnatenalem fatwo zapalnym
' Fakt powyzszy w oparciu o rozporzqdzenle w spraWIe ochron
"F._'::ynkcw omresla,qce sposoby | warunii och'ony przecnwpcz:.‘
sta‘.ow: '

Zd( 'azajqcy zycru |UdZI
E!orqc powyzsze pod uwage, wskutek n.ezapewniema przez wys‘cp
warunki techniczne mozliwosci ewakuacu, przedmlotowy _bl_tc_:yr.sk'
zagrazajacy zycnu ludzi.

zabrania stosowania na drogach komumkac;l ogolnej, sluzacych ce d.» Zitaach
materiatow | wyrobéw budowlanych fatwo zapa]nych : , oo .
Ponadto informuje, ze na podstaW|e§ Z ust 3a warunkéw techn.cznych moz‘.we <'est
zastosowanie rozwigzarn zamiennych w odniesieniu do wymagan okreélo'lych w tym
rozpoqudzemu a w $lad za tym' - w odntesuanru do obOWIazkow r(.'es.on\"‘h W
niniejszej decijI W  przypadku zdecydowama si¢ na aku tryb ~*“su. ec:a
nieprawidlowosci, konieczne jest zastosowanie sig¢ do procedur okleslonyc W art. 6a.
ustawy o ochronie przeciwpozarowej oraz § 2 ust. 3a warunkow t:cn...qzn}uh
Procedury te zobowigzujg inwestora do’nastepujgcych krokow: po' perwsze Zlecenia-
wykonania ekspertyzy technicznej wlasciwej jednostki badawczo- [gzwo,cy{e;, albo
rzeczoznawcy budowlanego oraz do 'sbraw zabezpieczen plzeciwbozarcwysh po
drugie przedstawienia ekspertyzy do uzgodnienia Slgsktemd Kon‘endantow;
Wojewddzkiemu Panstwowej Strazy Pozarnej, po trzecie scsego wykonania
uzgodnionych rozwigzan zamiennych. Jednoczesnie stowo ,uzgodrienid“nia ck rala
obowigzku organdw Paristwowej Strazy Pozarnej o lonieczncéci koskres: .aoo
wskazania takich rozwigzan, lecz akceptacje, bywa ze z dodatkowymi warunkami,
rozwigzan zamiennych proponowanych przez inwestora. Nalezy zdawaé scbie sprawe,
Ze nie kazde rozwigzanie zamienne mc}ze zyska¢ akceptacje (uzgodnienig) organéw
do tego uprawnionych, oraz ze termin realizacji niniejszej decyzji musi-b'yé zachawany.

2. Przedstawi¢ dokumentacje prolektowq istniejacego systemu sygnallzacu pozaru
ktory swojq ochrona pokrywa czesé pomieszczen.

"1

Podstawa prawna obowigzku:

» art. 4ust 1pkt. 1i2oraz art. 5 ustawy o ochronie przeciwpoZzarowej
o §3ust 1, rozporzadzenia w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkow
Termin wykonania obowiazku ustalam na 30.11.2024 r.

[C

Strona 2.z 11



T

%madzenla w sprawue ochrony przemwpozarowej budynkow ;jako, urzqdzenle
r;gcl\ﬂi’eog{qgowe’ powinien by¢ wykar;any zgodnie z: projektem, uzgodnionym: przez
mgg;ognawce d zabezpleczen przemwpozarowych a warunklem dopuszczenla do

Tolo)y uzy’tkowanla jest przeprowadzem”é odpow1edn|ch dia danego urzqdzema préb
v I'bad pot\mér&zajacych pramdiowosc dzialania. Powyzsze dotyczy takze roqbudowy
: p.rz‘ budowy |stn|ejqcych 1nsta|ac1u urzadzen - o

p_ dlwpozérOWej budynkow dopuszcza su—;.- spemleme wymogow W sposéb inny niz
okreslony w:tym- rozporzadzeniu \w stosunku do SSP; wskazany w ekspertyzie
-eg:hmcznej srzeczoznawczy ds. Zabezpieczeni przeciwpozarowych - i “uzgodnionej
Slqsklm Korhendantem Wolewodzklm Panstwowej Strazy Pozarnej

an"4 ust 1 pkt 1 .' 4 ustawy 0 ochrome p:zec:wpozarowej ,
. § 250 ust: 1 ‘warunkow techmcznych w zwigzku z § 16 ust. 1, ust. 3. rozporzqdzen.'a
G wspraw;e ochron_y, przec:wpozarowej budynkow .

: i A -
“ A PTECR TRE PC a
b e S L e,

S "".T""-.i-!:‘lpr ma,,z:’:.-—
o Termm wykonanla oboquku ustalam na 30 11 2024 ..

- plwnlca = magazyn ‘archiwaliow oraz pomleszczenla techmczne zakwallflkowane do

~kategoru produkcyjno magazynowych 2
» -zpaftér:kidlpietro - zakwalifikowano do kategorii zagrozenla ludzi ZL III sg to
pomleszczema blurowe f o
Fis e .; W Oparciu o stw1erdzony stan’ zagrozenla zycla wiasciciel budynku posiada
obowmzek zastosowanla rozquan zapewniajacych  spetnienie  wymagan
bezpleczenstwa pozarowego w sposob okreslony w warunkach technicznych, ktére na
‘.’podstaWIe §/207 ust. 2 stosuje sie:réwniez do, uzytkowanych budynkéw istniejacych,
D :;gdy Zagrazajg one zyciu ludzi. Okre§lone w tresci obowigzku wymaganie wydzielenia
", czedci-piwniczne] budynku zakwahﬂkowane; do kategorii produkcyjno magazynowych
*, od cZesci zakwallflkowanych do kategorii zagrozenia ludzi ZL Ill od tak-aby stanowily
oddzielne strefy’ pozarowe wynlka z wymagan § 250 ust. 1 warunkow. techmcznych
" ktory “stanowi ze piwnice powinny by¢ oddzielone od pozostatej czgsci budynku
Z wyjatkiem budynkow ZL IV msklch (N} i srednlowysoklch (SW) stropami i Scianami-
_ 0 kiasie odpornosm ogniowej co najmniej R E | 60 i zamkniete drzwiami o klasie
: odpornoscl ‘ogniowej co najmniej E | 30. Ponadto jezeli drzwi do piwnic znajdu1q sie
ponizej- ‘poziomu’ terenu, schody prowadzqce z tego pozmmu powmny byé

it w.,.
LI
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zabezpleczone w sposob unlemozllwqucy omy}kowe zejsme |udzu do plwnLc
w przypadku ewakuacji (np. ruchoma banera)

Wobec powyzszego, w oparciu ‘o art. 4 ust. 1 pkt 4 ustawy; 0 pghrome
przeciwpozarowej. osobg wiadajgca budynkiem jest wiasciciél, ktéry zapewniajac
ochrong przeciwpozarowg obiektu, ]est obowigzany zapewnlc wiaéqu ochrone
przeciwpozarowg.

Ponadto informujeg, ze na podstawie § 2 ust 3a warunkow technicznych, mozhwe jest
zastosowanie rozwigzan zamiennych w odniesieniu do wymagan okreslonych w tym
rozporzadzeniu, a w slad za tym — w odniesieniu do obowigzkéw  okreslonych
W niniejszej decyzji. W przypadku zdecydowanla sig na taki tryb usuniecia
nieprawidiowosci, konieczne jest zasiosbwame sie do procedur okreslonych w art. 6a
ustawy o ochronie przeciwpozarowej oraz § 2 ust. 3a warunkow technrcznych
Procedury te zobowigzujg inwestora do-nastepujgcych krokéw: po pierwsze, zlecenia
wykonania ekspertyzy technicznej wlasciwej jednostki badawczo-rozwojowej. albo
rzeczoznawcy budowlanego oraz do spraw zabezpieczen przeciwpozarowych, po
drugie przedstawienia ekspertyzy do uzgodnienia Slgskiemu Komendantowi
Wojewddzkiemu Parstwowej Strazy Pozarnej, po trzecie ‘cistego ' wykonania
uzgodnionych ;rozwigzan zamiennych. Jednoczesnie stowo ,uzgodnienie” nie okresla
obowigzku organow Panstwowej Strazy Pozarnej o koniecznosci konkretnego
wskazania takich rozwigzan, lecz akceptacje, bywa ze z dodatkowymi warunkami,
rozquan zamiennych proponowanych przez inwestora. Nalezy zdawac sébie sprawe,
ze nie kazde rozwigzanie zamienne moze zyskaé akceptacje (uzgodmenle) organéw
do tego uprawnionych, oraz ze termin realizacji nrnlejszej decyzji ITIUSI byc zachowany

Wyposazyé¢ budynek. Urzgdu Skarbowego w 'Raciborzu zlokallzowany przy ul.

Drzymaly 32 w Raciborzu w os$wietlenie- awaryjne (ewakuacyjne)- na drogach
ewakuacyjnych wykonane woparclu =is. projekt uzgodmony zrzeczoznawca ds.

zahezpieczen przeclwpozarowych Wraz<z przeprowadzeniem- -odpowiednich’ prob,
i badan, potwierdzajacych prawndlowosc jego dzialania.

Podstawa prawna cbowigzku:

e art. 4 ust. 1 pkt. 2 i 4 ustawy o ochronie przeciwpozarowej

o § 3ust 1, § 16 ust 3 rozporzqdzema w sprawie ochrony przec.'wpozarowej
budynkéw ‘

o § 181 ust. 2boraz § 207 ust. 2 warunkéw technicznych

Termin wykonanla obowmzku ustalam na 30 1. 2024 I.

Uzasadnienie:

W  ftrakcie czynnosci  kontrolno-rozpoznawczych - ustalono nastepajch
charakterystyke kontrolowanego obiektu: o ) -
- kwallifikowany jest jako ZL Il kategorii zagrozenia ludzi,

- posiada 4 kondygnacje o wysokosti 15m zaliczany do grupy wysokoscl SW
Sredniowysoki,

- o powierzchni uzytkowej 2525,03 m?2. )
Podczas kontroli stwrerdzono Zze korytarze na poszczegolnych kondygnac;ach

budynku, ktére stanowig poziome drogi ewakuacji, nie sa wyposazone w |nsta|ac1¢
awaryjnego osmetlen:a ewakuacyjnego :
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Wobec tego iz przedmlotowy budynek uznano za zagrazajqcy zyciu ludzi‘zarzadzajacy
budynklem w oparciu o przytoczony § 16 ust. 3  rozporzgdzenia
W sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw posiada obowigzek zastosowania

., Tezwiazan .zapewniajagcych speinienie wymagari bezpieczenstwa pozarowego

w.sposob okreslony w warunkach fechnicznych, kitére na podstawie § 207 ust. 2
stosuje sig rowniez do uzytkowanych budynkéw istniejgcych, gdy zagrazaja one zyciu
Sudzio . - b

Okreslone W, tresc:| oboquku ‘wymaganie wyposazenia drég ewakuacyjnych
woswzetlenle awaryjne (ewakuacyjne} wynika z wymagan § 181 ust. 3 pkt 2 lit. b
warunkéw technicznych, ktéry wymaga stosowania przedmiotowego oéwietlenia na
drogach ewakuacyjnych oswietlonych swiattem sztucznym.

‘Panadto. informuje, ze na podstawie § 2 ust 3a warunkéw technlcznych mozllwe jest
. zastosowanie rozwigzan zamiennych w odniesieniu do wymagan okreslonych w tym
rozporzadzeniu, a w $lad za tym —.w odniesieniu do obowigzkéw okreslonych
w niniejszej decyzji. W przypadku - zdecydowania si¢ na taki tryb usuniecia
nieprawidtowosci, konieczne jest zastosowanie sie do procedur okreslonych w art. 6a
ustawy o ochronie przeciwpozarowej oraz § 2 ust. 3a warunkéw technicznych.
Procedury te zobowigzujg inwestora do nastepujacych krokéw: po pierwsze, zlecenia

) wykonanla ekspertyzy technicznej wiasciwej jednostki badawczo-rozwojowe] albo

I3

. rzeczoznawcy budowlanego oraz do spraw zabezpieczen przeciwpozarowych, po
drugiz przedstawienia ekspertyzy .do uzgodnienia Slaskiemu Komendantowi
WOJewodzklemu Panstwowej Strazy Pozarnej, po trzecie s$cislego wykonania
uzgodnionych,, rOZWIazan zamiennych. Jednoczesnie stowo ,uzgodnienie” nie okresla
obowigzku organdéw Panstwowej Strazy Pozarnej o koniecznosci konkretnego
wskazania takich rozwigzan, lecz akceptacje, bywa ze z: dodatkowymi warunkami,
rozwmzan zamiennych proponowanych przez inwestora. Nalezy zdawac sobie sprawe,

" ze nie kazde rozwigzanie zamienne . moze zyskachakceptaqe (uzgodnienie) organow

. do'tego uprawmonych ‘oraz Ze termin reahzacu niniejszej decyzjr musi by¢ zachowany

Zapewni¢ klatce schodowej stuzacej celom ewakuacji z kondygnacji Ill na Il

no$no$¢ ogniowa R60 oraz wymagang szerokosé biegu wynoszaca 120cm.

Podstawa prawna obowigzku:

» art. 4 ust. 1 pkt. 4 ustawy o ochronie przeciwpozarowej

e §16 ust. 1, ust. 2 pkt. 2, ust. 3 rozporzadzenia w sprawie ochrony przeciwpozZarowej
. budynkéw

o §68ust 2wzwiazku z § 207 ust. 2 warunkow technicznych

o § 249 ust. 3 w zwigzku z § 207 ust..2 warunkow technicznych

Termin wykonania obowigzku ustalam na 30.11.2024 r.

Uzasadnienie:

~ Podczas czynnosci kontrolno-rozpoznawczych ustalono, ze kontrolowany
budynek jest budynkiem Sredniowysokim w mys$l warunkéw technicznych, z strefag

pozarowg zakwalifikowang do kategorii zagrozenia ludzi ZLIll.
W takcie czynnosci kontrolno-rozpoznawczych stwierdzono, ze klatka schodowa

: 's1u2qca" celom ewakuacji z kondygnacji Ill na Il posiada szero.kbéé biegu 0,9 m o

konstrukcji drewnianej.
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Wymiar okreslono na podstawie pomiaru w naturze przy uzyciu tasmy
pomiarowej. Wymagana szerokos¢ . biegu klatki schodowej -'przeznaczonej -do
ewakuaciji powinna wynosi¢ co najmnigj 1,2 m. :

Biorgc pod uwage stwierdzenie zagrozenia zycia na podstawie innych punktow
decyzji, wiasciciel, zarzadca lub uzytkownik obiektu w oparciu. o przytoczony § 16 ust.
3 rozporzgdzenia w sprawie ochrony przéciwpozarowej budyrikéw posiada obowigzek
zastosowania rozwigzan zapewniajgcych spelnienie wymagan bezpieczenstwa
pozarowego w sposob okreslony w warunkéw technicznych, ktére na podstawie § 207
ust. 2 warunkow technicznych stosuje sie réwniez do uzytkowanych budynkow
istniejgcych, gdy zagrazajg one zyciu ludzi.

Ponadto informuje, Zze na podstawie § 2 ust 3a warunkéw technicznych, mozliwe
jest zastosowanie rozwigzan zamiennych w odniesieniu do wymagan okreslonych
w tym rozporzadzeniu, a w slad za tym— w odniesieniu do obowiazkdow okresldnych
w niniejszej decyzji. W plzypadku zdecydowania sig¢ na taki .fryb usunigcia
nieprawidlowosci, konieczne jest zastosowanle sie do procedur okreslonych w art. 6a
ustawy o ochronie przeciwpozarowej oraz § 2 ust. 3a warunkow technicznych.
Procedury te zobowigzujg inwestora do nastepujgcych krokéw: po pierwsze, zlecenia
wykonania ekspertyzy technicznej wlasciwej jednostki badawczo-rozwojowej albo
rzeczoznawcy budowlanego oraz do spraw zabezpieczen przeciwpozarowych, po
drugie przedstawienia eksperlyzy do uzgodnienia .Slaskiemu Komendantowi
Wojewddzkierhu F’anstwowej Strazy -Pozarnej, po trzecie §cistego wykonania
uzgodnionych rozwm]zan Zzamiennych. Jednoczesnie stowo uzgodmenle" nie okresla
obowigzku organdw Panstwowej Strazy Pozamej o konlecznoscl konkretnego
wskazania takich rozwiazan, lecz akceptaqe, bywa ze z dodatkowymi- warunkami,
rozwigzan zamlennych proponowanych przez inwestora. Nalezy zdawac sobje sprawe,
ze nie kazde.rozwigzanie zamienne moZe zyskac akceptacje (izgodnien €}-organdw.
do tego uprawnionych, oraz ze termin reallzac:jl nmte]szej decyzji musi by¢ zachowany '

j [

6. W budynku Urzedu Skarbowego w Ramborzu zlokahzowanym przy ul. DrzymaIy
32 w Raciborzu zabudowaé dwie klatki schodowe do klasy odpornosci ognlowej
REI 60 oraz zamknqc te klatki na kazdej kondygnacji drzwiami El 30, jak réwniez
wyposazyé je w urzadzenia oddymiajace, w sposéb zapewniajacy wymaganq
diugosc.dojscia ewakuacyjnego 30 m przy jednym kierunku ewakuacji ( nie wiecej
jak 20 m po poziomej drodze ewakuacyjnej) i 60 m przy dwoch kierunkach
ewakuacji. )

Podstawa prawna obowigzku: "

s art. 4 ust. 1 pkt. 4 ustawy o ochronie przeciwpozarowej

e § 3 ust 1, § 16 ust 2 pkt 5 i ust. 3 rozporzqdzema w: sprawie ochrony
przeciwpozarowej budynkow -

* §207 ust. 2§ 245 warunkow technicznych

Termin wykonania obdwiqzku ustalam na 30.11.2024 r.
Uzasadnienie:

Po przeprowadzeniu analizy zapiséw protokotu z dnia 2.10.2023r. z ustalen
z czynnosci kontrolno-rozpoznawczych w zakresie ochrony przeciwpozarowej
w obiekcie Urzedu Skarbowego w Raciborzu, zlokalizowanym przy ul. Drzymaly
32 w Raciborzu, dzialajgc w trybie § 16 ust. 1 2 rozporzadzenia w sprawie ochrony
przeciwpozarowej budynkow, kontrolowany obiekt uznaje sig za zagrazajacy zyciu-
ludzi. Uzasadniajac powyzsze w sposdb szczegdliny odniesé nalezy sie do warunkéw
ewakuacji. Obecny uktad komunikacyjny sprawia, ze z pomieszczer znajdujgcych sig
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. w czesc poludnlowej na. kandygnaciji 4l i lll budynku okreéli¢ mozna jedynie jeden

-kierunek . ewakuacji. Trzonem ewakuacjt pionowej sa. dwie nieoddymiane klatki
_schodowe, z ktérych jedna zostata zamknigta drzwiami o odpornosci pozarowej El 30.

. Zatem.dlugos¢ dojécia ewakuacyjnego mierzona od wyjécia z pomieszczenia na droge

ewakuacyjng do. wyjScia na zewnatrz budynku lub innej strefy pozarowej nie powinna
przekroczy¢ 30 m ( w tym nie wigcej niz 20m po poziomej drodze ewakuacyjnej), gdzie
zgodnie .z § 16.ust. 2 pkt. 2, przekroczenie tej warto$ci o 100% jest przestanka do
uznania obiektu -za zagryzajacy ‘zyciu ludzi. Zgodnie -z opisanymi w protokole
z czynno$ci kontrolnych pomierzonymi wartosciami diugo$ci dojscia ewakuacyjnego
wartosé ta przekracza graniczny prog 30 m, wynoszac 67 m ( w tym 42m po poziomej
drodze ewakuacyjnej). Nie jest naduzyciem stwierdzenie, 2e wybuch pozary,
w ktéryms. z pomieszczen znajdu1qcych sig na nizszych kondygnacjach budynku,
w sposob jednoznaczny moze odcigé mozliwosé bezpiecznej ewakuacji, poprzez
jedyne ddstepne wyjscie. Zadna z kondygnacji nie jest oddzielona od pozostatej czesci,
a Jedna z klatek schodowych ma charakter otwarty. W sposéb jednoznaczny odnosi sie

. to do mozliwosci dowolnego rozwoju i rozpfzestrzenlama sie pozaru po obiekcie oraz

szybktego rozprzestrzeniania sie¢ gazow pozarowych i dymu. Majgc na uwadze
powyzsze,: budynek w obecnej formie.uznac nalezy za zagrazajacy zyciu ludzi, gdyz

© wystepujgce w nim: warunkn techniczne i instalacyjne nie pozwalajq na bezpieczng
- ewakuacje ludzi. -’ -

Uzasadnlajqc z kolei punkt nakazu wynikajgcy z decyzji, odniesé nalezy sie do
dopuszczalnej diugoéci dojscia ewakuacyjnego ktéra dla budynkow uzytecznosci

' _"publtcznej zaliczanych ' do kategoru zagrozenla ludzi ZL i, przy, ‘jednym dojsciu

Grn ity

\powmna(swmoslc Jnie. wiecej niz 30m (w tym nie w1ec31 niz, 20m. po. poziomej_drodze
-ewakuacyjnej), a; przy dwoéch dOJSClaCh dla’ dojécia krotszego nie wiecej niz 60 m.

Jednoczesnie dlugosc dojscia ewakuacyjnego mierzona jest od wyjscia
z pomleszczenla na “droge ewakuacyjng do wyjscia na zewnatrz budynku lub do innej
strefy pozarowej, przy czym za rowrorze,dne rozwigzanie uznaje sie wyjscie do

"obudowanej klatkl schodowej, zamknletej drzwiami o klasie odpornosci ogniowej El 30
.i wyposazonej w urzadzenia stuzgce do usuwania dymu lub zabezpieczajgce przed

. zadymieniem. Uklad komunikacyjny spraw:a ze mozliwy jest do okreslenia jedynie

jeden Kkierunek ewakuacji. Konieczno$é zabudowania dwoch klatek schodowych
podyktowana jest faktem, ze dla pomieszczen znajdujgcych sie na szczytach korytarzy
zapewni¢ mozna jedynie jeden kierunek ewakuacji, a zapewnienie jedynie jednej
bezpiecznej klatki schodowej nie pozwoli na zapewnienie diugosci dojscia
ewakuacyjnego nieprzekraczajgcego 30m (diugosé dojscia -od najbardziej
niekorzystnie usytuowanego pomieszczania do przestrzeni klatki schodowej wynosi
ponad 42 m). Wykonanie klatek schodowych usytuowanych w przeciwleglych
czesciach -budynku, nie wylgczajgc- z rozwazan zewnetrznej Klatki schodowej
spelniajacej powyzsze wymagania, sprawi ze dlugo$¢ dojScia ewakuacyjnego nie
przekroczy dopuszczalnych 60m przy mozliwych do okreslenia dwoch kierunkach
dojécia ewakuacyjnego, a zatem zapewnlone wowczas warunki ewakuacji nie beda
zagrazaiy zyciu ludzi.

- Z uwagi ‘uznania budynku Za zagrazajacy zyciu ludzi, wyczerpane zostajg
przestanki ‘pozwalajace natozyé decyzje administracyjng w trybie stanu zagrozenia
zycia, majac na wzgledzie § 207 ust 2 warunkdw technicznych, przepisy dotyczgce
bezpleczenstwa pozarowego oraz osw:etlenla ewakuacyjnego” powinny zostaé
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spelnione réwniez w budynkach istniejacych, z zastrzezeniem § 2 ust:-2 i 3a. Ww.
Przepis -§ 2 warunkdw technicznych w'é'ruhkéw technicznych, dopuszcza speinienie
wymogoéw w sposob inny niz okreslony w rozporzgdzeniu, wskqiagy w ‘ekspertyzie
technicznej m.in. rzeczoznawczy ds. zabezpieczen przeciwpozarowych i uzgodnionej
z Slgskim Komendantem Wojewadzkim Panstwowej Strazy Pozarnej.

Wyposazycé budynek Urzedu Skarbowego w Raciborzu, zlokalizowany przy ul.
Drzymaty 32 w Raciborzu w instalacje wodociqgowa przeciwpozarowa
Z punktami poboru wody w postaci hydrantow DN 25. Instalacje nalezy wykonac
zgodnie z projektem uzgodnionym- z rzeczoznawca ds. zabezpieczen
przeciwpozarowych, awarunkiem dopuszczenia do uzytkowania urzadzenia
przeciwpozarowego jest przeprowadzenie préb i badan, ‘potwierdzajacych
prawidlowos¢ dzialania. -

Podstawa prawna obowigzku: _

o art. 4ust. 1pkt. 1, 2i 5 ustawy o ochronie przeciwpozarowej ) .

e § 3 ust. 1 oraz § .19 ust. 2 pkt. b rozpbriqdzenia w sprawie ochrony
przeciwpozarowej budynkow : RN ‘

ot

Termin wykonania obowigzku ustalam na 30.11.2024 r.

Uzasadnienie:

‘Katalog obiektow zobligowanych -do wyposazenia w instalacje’ wodociagowa
przeciwpozarowg oraz forma .- wymaganych zabezpieczen wynika z § 19
rozporzadzenia W'sprawie ochrory “prieciwpozarowej budynkGw. “Bldynek Trzedu
Skarbowego w Raciborzu, zlokalizowany przy ul. Drzymaly 32 w Raciborzu zgodnie z
protokolu- ustalen z czynnosci kontrolnio - rozpoznawczych nie zostat wyposazony
w instalacje wodociagowa przeciwpozarowa z wymaganymi hydrantami wewnetrznymi.

Majac na uwadze powyisze wymog stosowania instalacji wodociggowej
przeciwpozarowej w przédmiotowym obiskcie spie_lqiony jest wprost. Nadmienic. nalezy,
ze w opisywanym przypadku brak jest mozliwosci zastosowania trybu okreslonego
w § 44 tego samego rozporzadzenia, gdyz nakaz wynikajacy z decyzji odnosi sie do
wyposazenia w instalacje wodociagowg przeciwpozarowa, obiektu w ktorym instalacja
taka nie pokrywa swoim zasiegiem cafo$ci obiektu poniewaz przeprowadzone prace
budowlane i modernizacyjne budynku sprawily, 2e znajdujq sig tam przestrzenie nie
objete ochrong. Brak hydrantéw wewnetsznych umozliwiajgcych dotarcie pradem wody
do kazdego z pomieszczen w budynku w przypadku powstania pozaru moze
uniemozliwi¢ podjgcie skutecznych ‘dziatan gasniczych w pierwszych minutach
powstania pozaru, tym samym przyczyniajac sie do - latwego i szybkiego
rozprzestrzenienia sie pozaru w budynki:. L

Jednaczesnie z uwagi na fakt, Ze hydranty wewnatrzne zgodnie z definicja
zawarta w§ 2 ust. 1 pkt. 9 rozporzadzenia w sprawie ochrony przeciwpozarowsj
budynkéw sa urzadzeniem przeciwpozarowym, zgodnie z § 3 ust. 1, powinny byc¢
wykonane zgodnie z projektem uzgodnionym przez rzeczoznawce ds. zabezpieczen
przeciwpozarowych, a warunkiem dopuszczenia do uzytkowania jest przeprowadzenie
odpowiednich dla danego urzgdzenia prob i badan potwierdzajacych prawidtowosé
dziatania. . T ;

Ponadto informuje, ze zgodnie'f z § 1 ust 2 tego cytowanego powyzej
rozporzadzania, dopuszcza sig stosowanie rozwigzan zamiennych w stosunku do
wymienionych § 19, zatem w odniesieniu do instalacji = wodociggowej
przeciwpozarowej. Powyzsze rozwigzania zamienne powinny zostaé wskazane
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. 1o N Raclbo:zu w;kazaly.;ze pmedmlotombudynek T et -,

w ekspertyzie techni'czhej lzeczozna‘\'tvczy ds: zabezpieczen przeciwpozarowych, jesli
- zapewnig one. - niepogorszenie warunkow- ochrony przeciwpozarowe] obiektu, s3
szczegdlnie, - uzasadmone uwarunkowaniami lokalnymi iuzyskaja uzgodnienie
Z Siqsklm Komendantem Wo;ewodzk:m Panstwowej Strazy Pozarnej.

Zapewnié wlaéciwq dlugo$¢ dojécia ewakuacyjnego przy jednym kierunku
ewakuacjl meprzekraczajch 30: m (w tym nie wiecej niz 20 m na poziomej
drodze ewakuacyjnej) w budynku Urzedu Skarbowego w Raciborzu,
zlokallzowany przy ul. Drzymaly 32 w Raciborzu,. stosujac obudowanie klatki
schodowej i wyposazenie w urzadzenia usuwajace dymy i gazy pozarowe

Podsta;va Qrawna obowigzku

art 4 ust. 1 pkt 4 ustawy o ochronie przeciwpozarowej

§ 3-ust 1, § 16 ust 2 pkt. 5 .' ust. 3 rozporzadzenia® w sprawie ochrony
przeClwpozarowej budynkow '

§ 207 ust: 2 § 245 warunkow techmcznych

T_ermin wyko_nania qibgwiazku ustala_m.na 30.11 2024 r.

Uzasadnienie:

: Ustalenia | .z czynnosc1 . kontrolno -rozpoznawczych przeprowadzonych
“'w. budynku Urzedu Skarbowego w. quborzu zlokallzowany przy ul Drzymaiy 32
- jest kwahfikowany jako ZL Il kategoru zagrozenia ludzi, o
.. .. -~ posiada 4 kondygnacje zakwaltﬂkowany do grupy wysokosci SW. srednlowysokl

- posiada’jedno dojscie ewakuacyjne .

W trakeie czynnosci, kontrolno- rozpoznawczych dokonano pomlarow dtugosci
dO]SCIa ewakuacyjnego Zmierzona diligosé dojscia wyniosta 67.m, w tym na poziomej

‘drodze ewakuacyjnej 42 m.

Zgodnie z §.256 ust. 3 warunkowﬁtechnlcznych dopuszczalna dlugosé dojscia
ewakuacyjnego w budynku w budynku zakwallf ikowanym do kategorii zagrozenia ludzi
ZL il wynosi: L .

- przy jednym do;scm 30m

.~ przy co najmniej dwoch do;smach H0m

NlepraW|d{owosm W powyzZszym zakreSIe zostaly opisane w protokole ustaleri
z czynnoéci kontrolno-rozpoznawczych z dnia 2.10.2023r.

Stosownie do § 2 warunkow techmcznych jakim powinny odpowiadaé budynki
i ich usytuowanie, przepisy tego rozporzqdzenla zasadniczo majg zastosowanie do
projektowania, budowy, przebudowy oraz przypadkéw zmiany sposobu uzytkowania
budynkow Wyjatek wprowadza § 207 ust. 2 warunkow technicznych, ktéry stanowi, Ze
przepisy tego rozporzqdzema dojyczqce bezpieczenstwa pozarowego, a takze
o$wietlenia awaryjnego, o ktérym mowa w § 181, stosuje sie, z uwzglednleniem § 2
ust. 2, rébwniez do uzytkowanych budynkow |stmejqcych jezell zagrazajg one

- zyciu ludzi.

Przestanki uznania uzytkowanego budynku za zagrazajgcy zyciu ludzi okresla §

16 rozporzgdzenia w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkow, zgodnie z ktérym

- podstawg do uznania uzytkowanego budynku istniejacego za zagrazajacy zyciu ludzi
jest niezapewnienie przez wystgpujgce w nim warunki techniczne, mozliwosci
ewakuacji ludzi, w szczegélnosci w wyniku przekroczenia diugosci przej§cia lub dojscia
" ewakuacyjnego o ponad 100 % od okreslonej w przepisach techniczno-budowlanych.
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Przy ~czym: =*diLIgosc drogi ewakuacyjnej, ‘mierzona. wzd#uz osi¥ drogl* ewakuacyjne],
obliczanaxjest’od wyjécia z pomieszczehia-na te droge do. wyjsma ‘do~innej= strefy
- ‘pozarowej lub na zewnatrz-budynku, Za'rownorzedne wyjSciu do’innej strefy pozarowej
© uwaza sie- wyjéme do obudowanej klatkllschodowej, zamykanej drzwiami o-klasie
odpornosci ogniowej co na]mnlej El-30,” wyposazonej w urzqdie‘ma' zapoblegajqce
zadymieniu lub sluzgce do usuwania. dymu.- . L

W trakcie kontroli ustalono bezsporme iz w przedmlotowym budynku dlugosc
dojscia jest przekroczona o ponad 100% (dokiadnle 0 123 %) i wynosi 67m.

W $wietle przytoczonych przepisow prawa organ stwierdzit, ze w niniejszej
sprawie nie budzi watpliwosci kwestia 'br'zekrocz'enia dopuszczainej dlugosci dojscia
ewakuacyjnego W ocenie organu, okolicznosé ta, w mysl§ 16 jozporzadzenia
. W sprawie ochrony przemwpozarowej budynkow StaI'IOW! podstawe do uznanla ze

budynek zagraza zyciu ludzi. <

Ocenigjgc..stan fakiyczny w' nm:ejszej spraWIe organ uznai, Jz przedmlotowy
budynek zagraza zyciu ludzi, co z kolej uzasadma zastosowanie-do przedmiotowego
|stn|ejacego oraz uzytkowanego bud,{nku aktualnle obownqzulqcych przepisow
regulujgcych warunki techniczne budynkow w zakresie ochrony przeciwpozarowej. -

Paodkreslié rowniez nalezy, iz w praktyce codziennej stuzby jednostek ochrony
przeclwpozarowe] fakt wystepowania. .w budynku -ww. mepramdiowosm stwarza
rowniez powazne zagrozenie dla ekip ratowniczych, ktére, napotykajq trudnosci
w reahzacp procedur ewakuaql i prowadzenia dzialar ratownlczo gasnlczych
W ocenie organu W sprawie nlmejszej pnorytetem powmno byc zagwarantowame
ochrony zycia..i- zdrowia — bezpleczenstwo uzytkownilkow budynku pozostajqcego
obecnie w . zarzqdzua Strony. W przedmlotowym postepowanlu bezspornle za
..na!ozenlem wyzej wymienionego obow'qzxu przemawia wazny- Jinteres pubhczny,
a takim interesem jest bez watmema ochrona zycta i zdrow:a Iudzklego oraz, mlema
i srodowiska przed n:ebezp:eczenstwerr* pozafy,

Ponadto informuje, ze na podstaw*e §.2 ust 3a warunkéw techmcznycn mozhwe
jest zastosowanie rozwigzar zamlennych W odmesaenru do wymagan okreslonych
- W tym rozporzadzemu a w $lad za tym w"edniésieniu do obowigzkéw. okreslonych
w niniejszej decyzji. W przypadku : zdecydowania sie na faki tryb usuniecia
nieprawidlowosci, konieczne jest zastosowame sng do precedur okres!onych w art. 6a
ustawy o ochronie przeciwpozarowej: oraz § 2 ust. 3a warunkéw teéchnicznych.
Procedury e zobowiazuja inwestora do nastepujgcych krokéw: po pierwsze, zlecenia
wykonania ekspertyzy techniczhej wiasciwe] jednostki badawczo- ~rozwojowej albo
rzeczoznawcy budowlanego oraz do spraw. zabezpiéczeri przeciwpozarowych, po
drugie przedstawienia ekspertyzy’ do .uzgodnienia Slaskiemu Komendantowi
Wojewodzkiemu Panstwowej Strazy Pozamnej, po trzecie scistego wykonania
uzgodnionych rozwigzan zamiiennych. Jednoczésnie stowo ,uzgodnienie” nie okresla
obowigzku organéw Panstwowej Strazy Pozarnej o "koniecznosci konkretnego
wskazania takich rozwigzan, lecz akcn:)taqe, bywa ze z dodatkowymi warunkami,
rozwigzan zamlennych proponowanych przez inwestora. Nalezy zdawac sobie sprawe,
Ze nie kazde rozwigzanie zamienne: moZe zyskac akceptac;e (uzgod"uenle) organow
do tego uprawnionych, oraz ze termin reahzacp niniejszej decyzji musi-byc zachowany

W sentencji decyzji przyjete wykonanne cbowigzkdéw jest speinieniem wprost

naruszonych przepisow rozporzadzen.a MSWIA w sprawie ochrony przeciwpozarowej
budynkéw. Nakazy sg zatem zgodne ze siusznym interesem strony postepowania, a przez
podniesienie poziomu bezpleczenslwa pozarowego — zinteresem spolecznym, gdyz
przyczyniajg si¢ do ogoinego wzrostu bezpieczersiwa, w tym ekonomicznego, gdyz ich
wykonanie zmniejsza prawdopodoblens.wo rozwoju pozaru i utatwia: ewakuacjg ludzi.

Wyznaczajgc terminy realizacii obowm;zkow kierowano sig interesem spolecznym,

dotyczacym dopuszczalnej tolerancii czasowej trwania nieprawidtowosci oraz sfusznym
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interesem stieny;. z'ktérego wynika realna-mozliwo$é wykonania koniecznych-prac. Kierujac
obowigzki niniejszej.. decyzji do Panstwowe] ‘WyZszej Szkoly Zawodowej w--Raciborzu
ul. Stowackiege; 55, -47 -~ 400 Raciborz,.kierowano - si¢ przepisami ustawy o ochronie
przeciwpozarowej. Zgodnie-z art. 4..ust. 1 pkt...1 tej ustawy. zapewnienie ochrony
przeciwpozarowej budyskow spoczywa.sa jegp wiascicielu. : -

- - Majgc powyZsze na uwadze postanowiono jak w. sentencji. -

'
e

'

Pouczenie
. .Zgodniezart. 127 §1i2iart. 129 § 112 k.p.a. w zwigzku z art. 27 ustawy z dnia 24
sieipnia 1991 r. o Patistwowej Strazy Pozasnej ( tekst jednolity 2022 . poz. 1969, z 2023 r.
poz.'240, 347, 641,'1088, "1560.) od niniejszej decyzji stuzy stronie odwolariie do Slaskiego
Komendanta Wojewddzkiego Paristwowej Strazy Pozarnej w Katowicach za posrednictwem
Komendanta Powiatowego Parstwowej Strazy Pozarnej w Raciborzu. (ul. Reymonta 8, 47-
400 Raciborz), w terminie 14 dni od dnia jej déreczenia. ' S _

Na podstawie art. 127a k.p.a. w trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona
moze zrzec sig Prawa-do jego wniesienia wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat
decyzj¢. Z dniem’ dorgczénia’ tut. organowi o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do
wniesienia odwotania -przez- strone postgpowania, niniejsza decyzja staje sig¢ ostateczna
i prawomocna, a strona nie moze Zlc2yé skargi. do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego.

- ‘Oéwiadczeniie”c zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania wiywiera skutek tylko
wtedy, gdy zostanie przéz'strene ziozone w terminie 14 dni'od dnia doreczenia decyzji.

Nie jest mozliwé skiteczne’™ éofnigtie. "oswiadezenia -0 zrzeczeniu. sig’ prawa
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