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SPRAWOZDANIE

Kontrolg przeprowadzono w trybie uproszczonym, o ktérym mowa w rozdziale BTIEtawy z
dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowej (t.j. Dz. U. 22020 r., poz. 224).

Nazwa i adres kontrolowanej jednostki

v

Drugi Urzad Skarbowy w Bielsku-Biatej, ul. gen. St. Maczka 73, 43-300 Bielsko-Biata',
Kierownik kontrolowanej jednostki

® Marcin Pilich — Naczelnik Drugiego US w Bielsku-Biatej {NUS),
* Beata Janula - Pierwszy Zastepca Naczelnika (ZN-1),
e Ewa Krol — Drugi Zastepca Naczelnika (ZN-I1).

Data i numer‘upowaznienia do przeprowadzenia czynnosci kontrolnych, data rozpoczecia
i zakonczenia czynnosci kontrolnych, wskazanie 0s6b kontrolujacych

Czynnosci kontrolne zostaly przeprowadzone w dniach: 19.04.2021 r. ~ 10.05.2021 r., przez
pracownikéw lzby Administracji Skarbowej w Katowicach:

* Katarzyne Bytom - starszego eksperta skarbowego,

* Ewe Muc - starszego eksperta skarbowego,
na podstawie upowaznienia nr 2401-IWW1.0921.43.2021.3 z dnia 16 kwietnia 2021 r. wydanego
przez Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Katowicach.

Kontrola zostata zarejestrowana w ksigzce kontroli pod numerem 172021, pod pozycjg 1.
Zakres kontroli

Krsiows Administacia e-mail: kancelaria.las.katowice@mf.zov.ol « www slaskie.kas.sov.pl
Skarbowa eock Izba Administracji Skarbowej w Katowicach, ul. Damrota 25, 40-022 Katowice 1 /13



Sprawdzenie zasadnosci czynnosci organdw egzekucyjnych wlasciwych do dnia niniejszej
kontroli w stosunku do zobowigzanego wskazanego w pismie nr 2401-IEZ.033.45.
2021.1/077326.

USTALENIA STANU FAKTYCZNEGO

1. Informacje ogdine

Pizedmioto§va kontrola zostata przeprowadzona na polecenie Dyrektora 1AS w Katowicach.
Czynnosci kontrolne zostaty przeprowadzone w oparciu 0 nastepujace materiaty: .

- dokumenty Zrédiowe pozyskane z jednostki kontrolowanej (dokumenty wytworzone w formie
papierowej, dane z prowadzonych ewidencji, wydruki z systeméw elektronicznych, korespondencja
e-mail),

-akty prawa wewnetrznego obowigzujace w badanym okresie,

- wyjadnienia pracownikéw sktadane w zwigzku z kontrolg.

Uzyte w niniejszym sprawozdaniu skréty oznaczaja:

u.p.e.a. - u',Stawa o postepowaniu egzekucyjnym w administracji,
BA - biblioteka akt,

BPR — nie jést pracownikiem,

EA - egzekucja administracyjna,

DODP - doreczenie odpisu TW,

INFZ — ustalenie informacji o zobowigzanym,

KWP — kwdta wolna od potracen,

OSW — o$wiadczenie,

PNUZ - pobranie naleznos$ci u zobowigzanego,

PNWU — pobranie naleznosci w urzedzie,

PON — porigélenié,

POT- dorgc?.énie zajecia dtuznikowi zajetej wierzytelnosci,

POZ — doreiczenie informacji o zajeciu (wezwania do zaptaty w egzekucji z nieruchomosci)
zobowigzanemu,

RNDC - relacja o niemoznosci dokonania czynnoéci egzekucyjnych,
SRSM —spgrzqdzenie protokotu o stanie majgtkowym,

TW - tytut w_i/konawczy,

WPLW — \;vpfaty kwot zobowigzanego wierzycielowi po wszczeciu,
ZBl - zbieg egzekuciji,

ZIWI — zajecie innych wierzytelnosci,

ZRBA — zajecie rachunku bankowego,

ZWZP - zajecie wynagrodzenia za prace,

ZIPK - zajecie innej wierzytelnosci JPK,

ZSUS - zajecie swiadczenia w ZUS,

KS — komornik sadowy,

ZPO — zwrotne potwierdzenie odbioru.

ll. Ustalenia szczegétowe
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1. Rozwigzania organizacyjne przyjete w zakresie objetym kontrola.
Na podstawie rozporzadzenia Ministra Finanséw, Funduszy i Polityki Regionainej z 29 grudnia 2020r.
zmieniajgcego rozporzadzenie w sprawie wyznaczenia organdw Krajowej Administracji Skarbowej do
wykonywania niektdrych zadar Krajowej Administracji Skarbowej oraz okreélenia terytorialnego
zasiggu ich dziatania (Dz. U. 2 2020 r., poz. 2444), od 1 stycznia 2021 roku wyspecjalizowane urzedy
skarbowe nie wykonujg egzekucji administracyjnej naleznoéci pienieznych oraz zabezpieczenia
naleznosci pienigznych. Egzekucja administracyjna jest aktualnie wykonywana przez urzedy skarbowe
wyznaczone, co do 2asady, wedtug siedziby spétki, W zwigzku z powyiszym wilasciwym dla niniejszej
sprawy z dniem 01 stycznia 2021 roku stat sig Naczelnik Drugiego Urzedu Skarbowego w Bielsku-
Biatej.
W okresie kontrolowanym nadzér nad prawidtowym dziataniem Drugiego Slaskiego Urzedu
Skarbowego w Bielsku-Biatej zwanego dalej Urzedem Skarbowym/Urzedem sprawowali: '
- PanilJolanta Goidziewska Naczelnik Urzedu Skarbowego od 01.03.2017 r. do 27.09.2019 r.,
- PaniJoanna tachut Naczelnik Urzedu Skarbowego od 28.09.2019 r. do nadal, -
- Pani Sylwia Jedrzejczyk | Zastepca Naczelnika od 01.03.2017 r. do nadal, 3
- Pan Maciej Paterski Il Zastepca Naczelnika od 29.10.2018 r. do 11.05.2020r., .
- Pani Edyta Domiter — Kierownik Pierwszego Referatu Spraw Wierzyciélskich (SEW-1),
- PaniJoanna Handzlik - Kierownik Drugiego Referatu Spraw Wierzycielskich {SEW-2),
~ Pani Henryka Kubica — Kierownik Referatu Egzekucji Administracyjnej (SEE). -~ .

W okresie kantrolowanym w Drugim Slgskim Urzedzie Skarbowym w Bielsku-Biatej obowigzywat
regulamin organizacyjny nadany przez Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Katowicach
zarzadzeniem nr 47/2017 z dnia 10 marca 2017 r. (obowigzujacy od 1.03.2017 r. do 31.05.2018 r.),
regulamin organizacyjny nadany przez Dyrektora lzby Administracji Skarbowej w Katowicach
zarzadzeniem nr 80/2018 z dnia 1 czerwca 2018 r. (obowiazujacy od 1.06.2018 do 30.06.2019 r.) oraz
regulamin organizacyjny tekst jednolity ze zm. nadany przez Dyrektora lzby Administracji Skarbowej
w Katowicach zarzadzeniem nr 48/2019 z dnia 28 czerwca 2019 r. {(obowigzujacy 0d.1.07.2019 do
nadal).

Do zadari Dziatu Spraw Wierzycielskich (dalej komérka SEW) w kontrolowanym temacie
nalezato m.in.:

- wykonywanie czynnosci poprzedzajacych wszczecie postepowania egzekucyjnego, w tym
podejmowanie dziatar informacyjnych i dyscyplinujacych, wystawianie i doreczanie
upomnieri, a takie wystawianie i przekazywanie do organdw egzekucyjnych tytutow
wykonawczych i wnioskow egzekucyjnych,

- poszukiwanie majgtku zobowigzanych,

- skfadanie wnioskéw o dokonanie wpisu w Krajowym Rejestrze Sadowym,

- prowadzenie spraw dotyczacych zastawow skarbowych,

- podejmowanie innych dziatan stuzacych zabezpieczaniu | wykonaniu zobowigzan
podatkowych w zakresie nie nalezgcym do zadari innych komdrek organizaqyjnych.

Do zadari Referatu Egzekucji Administracyjnej (dalej komdrka SEE) w kontrolowanym
temacie nalezato m.in. poszukiwanie majatku zobowiazanych w ramach prowadzonych
postepowan egzekucyjnych i zabezpleczajacych.

- prowadzenie egzekucji administracyjne;j naleznoéci pienieznych,:

- zabezpieczanie naleznoséci pienieznych,

- orzekanie w sprawach postepowania egzekucyjnego i zabezpieczajgcego,
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- zgtaszanie wnioskéw o wpis do Krajowego Rejestru Sadowego informacji dotyczacych
egzekucji naleznosci pienieznych,

- poszukiwanie majatku zobowiazanych w ramach prowadzonych postepowan egzekucyjnych
i zabezpieczajacych.

2. Prawidlowoéé prowadzonego postenowania egzekucvinego przez wiasciwe organy wobec
zobbwigzanego

Na podstawie bazy Egapcltax ustalono, ze na dzieri 30.12.202Gr. zobowigzany posiadat zalegtosci
w kwocie m?" 5%4,%) zf, w tym naleznoéé giéwna 14 362.034,65 zt, objete 140 tytulami
wykonawczymi (SM, W1, W260, W300).

Naczelnik Drugiego Slaskiego Urzedu Skarbowego w Bielsku-Biatej prowadzit postepowanie
egzekucyjne zaréwno na podstawie wiasnych tytutéw wykonawczych, jak réwniez na podstawie
tytuléw wykbnawczych wystawionych przez innych wierzycieli w wyniku zbiegu egzekucji
administracyjnych i sadowych (zbiegi wystapity do rachunku bankowego, zajetych ruchomodci

i nieruchomps’.ci).

Stan zaleptosci z podzialem na wierzycieli przedstawia sie:nastepujaco:
Wierzyciel Naczelnik Drugiego Slaskiego Urzedu Skarbowego w Bielsku-Biatej.
4 SM: taczna kwota nalezno&ci gldwnej 124.59%, 0% 1.

Wierzyciel ZUS O/Bielsko-Biata.

20 wi: chzna kwota naleznosci gléwnej ©.532.193, .46 11,

Wierzyciel Panstwowy Fundusz Rehabilitacji Oséb Nlepeinosprawnych

8 W260: taczna kwota naleznosci gldwne} 1420 25,00

Wierzyciele cywnlnoprawm

108 w300: ’rqczna kwota naleznosci gldwnej 22670 S72 4L~

{dowéd akta kontroli nr 7 str, 17- -20)

Analiza akt sprawy wykazata, ze sytuacja prawna zobowiazanej Spétka w okresie 5.04.2018-
5.09.2019r. nie byfa oczywista i nie mozna jednoznacznie stwierdzié¢, czy dokonane w toku
egzekucji czynnosci byly prowadzone z naruszeniem prawa (brak organu uprawnionego do
rebrezentacji).
W dniu 24.04.2018r., Starszy poborca skarbowy t ..—.—..i spisat 2z pracownikiem P.

© 1, w siedzibie zobowigzanej spoétki, protokét o stanie majatkowym. W rubryce: Organy oraz
inne osoby uprawnione do renrezentnwania, sposob reprezentacji widnieje adnotacja ,Brak zarzadu,
Sad powotat kuratora . .
Kolejng informacja potwierdzajacy, Ze zobowigzana spétka jest pozbawiona reprezentaciji jest
whniosek kuratora | i, ktory zglosit sie do udziatu w postepowaniu egzekucyjnym
skiadajac w14.05.2018r. pismo, ktére organ egzekucyjny zakwalifikowat jako wniosek o zwolnienie
sktadnika majatku spéiki spod egzekucji. Do przedmiotowego wniosku | < ey Zatgczyt
postanowienie Sadu Rejonowego w Bielsku-Biatej Wydziat VI Gospodarczy z 5.04.2018r. sygn. akt
VIGReu 5/18 powotujace go na podstawie art.68 ustawy Prawo restrukturyzacyjne na kuratora Spotki
w postepowaniu w.przedmiocie uchvienia uktadu zawartego z wierzycielami.
W ocenie kontrolujaeych kurator powotany w trybie art,68 ustawy Prawo restrukturyzacyjne nie mogt
reprezentowac zobowigzanej spétki w postepowaniu egzekucyjnym. Co warte podkreslenia, organ

4/13



egzekucyjny kontynuowat czynnoscl egzekucyjne réwniez po 21.09.2018r., gdy brak reprezentaciji
zobowigzane] spétki wynikat wprost z KRS.

Dodatkowo w toku czynnosci kontrolujacy powzieli informacije, ze pierwszy wniosek Naczelnika
Drugiego Slaskiego Urzedu Skarbowego w Bielsku- -Bialej z listopada 2018r. zostat oddalony
postanowieniem Sgdu Rejonowego w B-B Vili Wydmai Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego z
dnia 28.11.2018r., sygnatura sprawy | 3 Z uwagi na fakt, ze
postanowienie z dnia 21 wrze$nia 2018r. na mocy ktérego wykreslono z rejestru dane cztonkow
zarzgdu spdiki zostalo zaskarzone. Wg informacji z dnia 05.02.2019r. postepowanie w sprawie skargi
pozostaje w toku. )

Naczelnik Drugiego Slaskiego Urzedu Skarbowego w Bielsku-Biatej ponownie ztoiyt wniosek

o ustanowienie kuratora dla zobowigzanej spétki w dniu 7 marca 2019r., doprecyzowany 12 lipca
2019r.

W KRS z dnia 20.11.2019r. spos6b reprezentacji: dwdch cztonkdw zarzadu tacznie lub czionek zarzadu
facznie z prokurentem — brak zarzadu, kurator | .. Podjecie czynnosci zmierzajacych do
powotania Zarzadu, a w razie niemozliwosci powotania Zarzadu do likwidacji Spéﬂii"oraz do
reprezentowania Spotki w sprawie przed Sadem Okregowym w Katowicach oraz reprezentacja spotki
zwigzana przez NUS Il Slaskiego BB postepowaniami podatkowymi i egzekucyjnym.i:od 29.05.20009r.
do 3.09.2020r. W KRS brak informacji o prowadzony postepowaniu egzekucyjnym"ﬁ[zez NIISUS w BB,
W KRS z dnia 29.06.2020r. sposdb reprezentacji: dwéch czlonkéw zarzadu iq'cznie= lub cztonek zarzadu
tacznie z prokurentem, prezes zarzgdu . Postepowanie restrukturyzacyjne od
06.04.2017r., nadzorca sgdowy Ligus Piotr. W KRS brak informacji o prowadzony postepowaniu
egzekucyjnym przez NIISUS w BB.

W KRS z dnia 01.09.2020r. spos6b reprezentacji: dwéch cztonkéw zarzadu iqcznié lub cztonek zarzadu
facznie z prokurentem, prezes zarzadu . Postgpowanie restrukturyzacyjne od
06.04.2017r., nadzorca sadowy . W KRS brak informacji o prowadzony postepowaniu
egzekucyjnym przez NIISUS w BB.

{dowdd akfa"_kontroli nr 10 str. 34-41)

W dniu 27.04.2021r, Pan na pytanie kontrolujgcych czy miat jakiekolwiek
watpliwosci co do zasadnosci prowadzonego egzekucji i czy poinformowat o fakcie braku zarzgdu
przefozonego wyjasnit, Ze cyt.:,, O wszystkich czynnosciach dokonywanych w terenie byta na bieigco
informowana kierownik referatu. informacja zawarta w protokole, Ze nie byfo zarzgdu w spoice byta
rowniez przekazona kierownikowi i osobie prowadzqcej rejon (protokdt byt w aktach sprawy),
{dowdd akta kontroli nr 24 str. 117-119)

Kontrolujacy po analizie akt sprawy stwierdzili wystepowanie szeregu uchybien i nieprawidtowosci.

1) Prawidlowosé wystawienia tytutéw wykonawczych. :
TW nr 20936 z 12.04.2018 r. VAT za 2/2018, upomnienie z 30.03.2018 . odebrane 4 042018 r. pani
! postugujaca sie pieczecia zobowigzanego, na TW informacja, ze odpis TW doreczono
poczty w dniu 20.04.2018 r., brak ZPO.
W Egapoltax DODP z datg 20.04.2018 r. wraz z czynnoscig ZARU.

TW nr 21108 z 15.05.2018 r. VAT za 3/2018, upomnienie z 26.04.2018 r. odebrane 7.05.2018 r. pani
' postugujaca sig pieczecia zobowigzanego, na TW informacja, ze odpis TW

dorgczono pocztg w dniu 17.05.2018 r., brak ZPO.

W Egapoltax DODP z datg 17.05.2018 r.
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TW nr 21347 z 14.06.2018 r. VAT za 4/2018, upomnienie 30.05.2018 r. odebrane 6.06.2018 r. pani
poslugujaca sie pieczecia zobowigzanego, odpis TW przestany poczta wraz z ZRBA

z dnia 14.06.2018 r., odebrata pani ' 21.06.2018 r.

W Egapolt,a);(_- DODP z datq 20.06.2018 r. wraz z czynnoscia PNUZ.

TW nr 21692 2 27.07.2018 r. VAT za 5/2018, upomnienie 29.06.2018 r. l awiza 4 i 19.07.2018 r.
Odpis TW przestany pocztg wraz 2z ZRBA z dnia 27.07.2018 r., ll awiza 1i17.08.2018r.
W Egapoltax DODP z datg 15.08.2018 .

2} Prawidtowo$¢ dokonywanych czynnosci egzekucyjnych dot. TW o nr 20936, 21108, 21347,
21692.

Czynnosci egzekucyjne odnotowane w Egapoltax:

- ZIWI:
zdnia 13.04.2018 r., nr cz: 81823, 81824, 81825, 81826, 81850,

z dnia 25.04.2018 r., nrcz. 82009,

z dnia 2§7.04.2018 r., nrcz. 82137, 82138, 82139,

z dnia 15.05.2018 r., nr cz. 82307,

z dnia 9:10.2020r. nr cz. 24471343, 24471958,

- RNDC z dnia 17.04.2018r., 18.05.2018 r., 23.05.2018 r., 24.05.2018 r., 25.05.2018r. 28.05.2018
t, 29.0@.2‘018 r., 30.05.2018 r., 4.06.2018 r., 5.06.2018 r., 20.06.2018 r., 22.06.2018 r.,
28.06.2018r., 31.10.2018r., 5.12.2019r.,

- DODi’:'TW‘29936 —20.04.2018r., TW 21108 — 17.05.2018r., TW 21347 - 20.06.2018r.,

TW 21692 — 15.08.2018r.

-ZARU:-

z dnia 20.04.2018 r., nr cz. 81958,

z dnia 26.04.2018 r. nr cz. 82143,

z dnia 21.05.2018 . nr cz. 82493,

z dnia 6.06.2018 r., nr cz. 82802,

z dnia 21.06.2018 . 'nr cz. 83219,

z dnia-28.08.2018 r. nr cz. 84486,

z dnia 31.10.2018 r., nr cz. 85600.

- PNUZ:

z dnia 20.04.2018 r., 23.04.2018 1., 24.04.2018 r., 25.04.2018 r., 26.04.2018 r., 27.04.2018 r.,
7.05.2018 r., 8.05.2018r., 9.05.2018 r., 10.05.2018 r., 11.05.2018 r., 14.05.2018 r., 15.05.2018 .,
16.05.2018 r., 18.05.2018 r., 21.05.2018 r., 23.05.2018 r., 24.05.2018r., 25.05.2018}.,
28.05.2018r., 29.05.2018 r., 30.05.2018r., 4.06.2018 r., 5.06.2018 r., 20.06.2018 r,, 22.06.2018
r. 28.06.2018r.,

- ZRBA Alior Bank z dnia 25.04.2018 r., nr cz. 82024, z dnia 15.05.2018 r. nr cz. 82308, z dnia
14.06.2018 r. nr cz. 82940, 27.07.2018 r. nr cz. 83963

- INFZ z dnia 31.07.2018 r., 19.06.2020 r.,

- ZANR 2z dnia 31.08.2018 r, nr cz. 84545,

- ZJPK z dnia 16.05.2018 r. nr cz. 82321.

USTALENIA:

- nie przydzielono wszystkich otwartych tytutdw wykonawczych do stuzby poborcy skarbowemu dot.
m.in. stuzby nr 5966, 5968, 5971, 5992,
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- protokot z 24.04.2028r. nie zostat odnotowany w Egapoltax zaréwno jako czynnoé¢ SRSM ani RNDC,
w wyniku realizacji stuzby odnotowano jedynie czynnos$é PNUZ,
- bledy w rejestracji zdarzer w Egapoltax dot. czynnosci DODP.

Zajecia ruchomoéci.

Protokét zajecia ruchomoscei (ZARU) z dnia 20.04.2018 r., nr cz. 81958,

Na poczet TW 2936, dokonano zajecia ruchomosci:

Urzqdzenie produkcyjne Maestro 1 komplet nr ewidencji ST /8/0002 01 030, brak informacji o stanie
technicznym ruchomosdci. Do wyceny rzeczoznawcy. Ruchomos¢ pozostawiono pod dozorem pani

W pratokole brak wzmianki o przyczynie braku podpisu osoby uprawnionej do reprezentacji
zobowigzanego, (wystano pocztg — odebrano 25.04.2018 r. P. . posfugdjaca sie pieczatkg
firmowa spotki).

Zajeta ruchomoé$c€ zostata sprzedana.

Protokoét zajecia ruchomosci (ZARU) z dnia 26.04.2018 1. nr cz. 82143.
Na poczet TW 20936 dokonano zajecia ruchomosci:

Na jednej z wersji kopii protokotu brak: pieczeci — oznaczenia organu egzekucyjnego. Na zadnymz
egz. protokotu nie byfo szczegblowego opisu zajetych pojazddw, brak informaciji o stanie technicznym
ruchomosci, (zgodnie z wyceng rzeczoznawcy samochody Toyota Avensis, Volkswagen Caddy, Toyota
Yaris posiadaty otarcia, uszkodzenia, wgniecenia i §lady korozji).
Pojazdy pozostawione pod dozorem pracownika zobowigzanej spétki P.
Informacja o odebraniu kluczykéw | dowoddw rejestracyjnych 4 pojazdéw zostata zamieszczona
w rubryce adnotacje organu egzekucyjnego,
W protokole brak wzmianki o przyczynie braku doreczenia odpisu protokotu zajecia’— brak podpisu
osoby uprawnionej do reprezentacji zobowiazanego, (wystano pocztg ~ odebrano, 7_.05.2018 r.P.

« postugujaca sie pieczatkg firmowa spatki).
Zajete ruchomosci zostaly sprzedane.
W aktach sprawy brak zawiadomienia Wydziat Komunikacji o zajeciu pojazdéw.

Protokdt zajecia ruchomosci (ZARU) z dnia 21.05.2018 r. nr ¢z, 82493,
Na poczet TW 21108 dokonano zajecia ruchomosci:
81 maszyn szwalniczych do wyceny rzeczoznawcy. Ruchomoesci pozostawiono pod dozorem P

W jednej z kopii protokotu brak: oznaczenia organu egzekucyjnego, szczegbtowego opisu zajetych
maszyn, bra}{informacji o stanie technicznym, uszkodzeniach, rodzaju odsetek, br'ak'wzmiank'i

o przyczynie braku podpisu osoby uprawnionej do reprezentacji zdbowiazanego, brak pieczatki
poborcy skarbowego ~ podpis nieczvtelny. W aktach znajduje sie kopia tozsamego protokotu °
zatgczona do pisma P _ . ktdra informuje iz z dniem 28.06.2018 r. koriczy prace w
zobowigzanej spéice i prosi o wyznaczenie innego dozorcy do zajetych ruchomosci. Zéfaczony
protokot réini sig od ww. kopii - posiada pieczatke organu egzekucyjnego, pieczet poborcy jednakze
podpisy poborcy skarbowego sporzadzajgcego protokét sa réine — dowdd akta kontroli.
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We wszvstkfch kopiach protokotu brak wzmianki o przyczynie braku doreczenia odpisu protokotu
zajecia ~brak podpisu osobv uprawnionej do reprezentacji zobowigzanego, (wystano pocztg -
odebrano 25.05.2018 r. P. L. < postugujaca sie pieczatka firmowgq spétki).

Czesé ruchomosu zostata sprzedana.

Protokdt zajecia ruchomosci (ZARU) z dnia 6.06.2018 r., nr cz. 82802.

Na poczet TW 21108 dokonano zajgcia ruchomoém

Toyota Yaris rok prod. 2009 nr rej

Volkswagen Caddy rok prod. 2006 nr rej.

lveco Daily rok prod. 2008 nr rej.

Toyota Avensis rok prod. 2010 nr rej.

W protokole byfo szczegdtowego opisu zajetych pojazdow, brak informacii o stanie technicznym
ruchomosm, (zgodme z wyceng rzeczoznawcy samochody Toyota Avensis, Volkswagen Caddy, Toyota
Yaris posnada’fy otarcia, uszkodzenia, wgniecenia i §lady korozji).

lnformaqa 9.odebran|u kluczykéw i dowoddéw rejestracyjnych 4 pojazdéw zostata zamieszczona

w rubrycé adnotacje organu egzekucyjnego.

W protokole brak wzmianki o przyczynie braku dorgczenia odpisu protokotu zajecia — brak podpisu
osoby uprawnionej do reprezentaciji zobowigzanego, (wystano pocztg — odebrano 11.06.2018 r.

P postugujaca sie pieczatka firmowa spétki).

Zajete ruchomoéci zostaly sprzedane.

W aktach sprawy brak zawiadomienia Wydziat Komunikacji o zajeciu pojazdow.

Protokoét zajecia ruchomasci (ZARU) z dnia 21.06.2018 r. nr cz. 83219.

Na poczet TW 21347, 21410-21417, dokonano zajecia:

138 ruchomo§cu tj. maszyny szwalnicze i wyposazenie hali produkcyjnej. W protokole brak informacji
o pozostawieriiu zajetych ruchomosci pod dozorem, brak szczegétowych informacji o stanie
technicznym zajetych urzadzen. Na ostatniej stronie protokotu adnotacja, ze brak jest osoby
upowaznionej do reprezentacji spétki, jedyny pracownik firmy pani t odmdwita podpisania
dozoru. '

W protokole brak wzmianki o przyczynie braku doreczenia odpisu protokotu zajecia — brak podpisu
osoby up(awn‘ionej do reprezentacji zobowigzanego, {(wystano poczta — przesytka nie zostata
odebrana,‘l[ awizo 17.07.2018r.).

Czesé zathych ruchomosci zostata sprzedana.

Protokét Za}ééia ruchomosci (ZARU) z dnia 28.08.2018 r. nr cz. 84486.

W aktach znajduje sie protokét zajecia ruchomosci z data 24.08.2018 r. Na podstawie bazy Egapoltax
ustalone, ze w dniu 24.08.2018 r. zaden z tytutdéw wskazanych w protokole zajecia nie byt
przydzielony do stuzby poborcy skarbowemu. W Egapoltax odnotowano ZARU z datg 28.08.2018 r.
Na poczet TW 21692, 21347, 21108, 2936, 21415 dokonano zajecia ruchomosci:

Wyposazenie pokoi biurowych, recepcji, sali konferencyjnej, szwalni (m.in. meble biurowe, krzesta,
sofa, lampy, urzadzenia do transportu palet) tgcznie 39 pozycji.

W protokole brak informacji o pozostawieniu zajetych ruchomosci pod dozorem, brak szczegétowych
informacji o stanie technicznym zajetych urzadzen. Zostata okreslona wartos¢ szacunkowa
ruchomosci oraz dotaczona dokumentacja fotograficzna obrazujaca uszkodzenia poszczegéinych
elementdw wyposazenia. '
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W protokole birak wzmianki o przyczynie braku doreczenia odpisu protokotu zajecia — brak podpisu
osoby uprawnionej do reprezentacji zobowigzanego, {wystano pocztg — przesytka nie zostata
odebrana, Il awizo 11.09.2018 r.).

W ztozonych do protokotu wyjasnieniach P. . otwiadczyt, ze na protokole znajduje
sie btedna data jego sporzadzenia, powinno byt 28.08.2018 r. Nie byto mozliwoéci aby poborcy
dokonywali czynnosci w terenie bez przydziatu TW do stuzby.

Protokét zajecia ruchomosci (ZARU) z dnia 31.10.2018 r., nr cz. 85600.

Na poczet tw 21347, 21863, 21415 dokonano zajecia ruchomosck:

Regaty aluminiowe 5-pétkowe 123 sztuki wartoéé szacunkowa 1 sztuki 250 2, st6t do krojenia
materiatu 1 sztuka warto$¢ 1000 zt.

W protokole brak informacii o pozostawieniu zajetych ruchomosci pod dozorem, brak szczegotowych
informacji o stanie technicznym zajetych urzadzen. W trakcie zajecia zostata sporzadzona
dokumentacja fotograficzna.

W protokole brak wzmianki o przyczynie braku doreczenia odpisu protokotu zajecia - brak podpisu
osoby uprawnionej do reprezentacji zobowigzanego, (wystano pocztgq — przesytka nie zostala
odebrana, il awizo 22.11.2018r.).

W ztozonych do protokotu wyjagnieniach F oéwiadczyt, Ze kazdorazowo
dokonujac zajeé ruchomosci dokonywat ich oklejenia oraz sporzadzat dokumentacig fotograficzng
wszystkich zajmowanych ruchomosci.

Ponadto w aktach sprawy znajduja sie notatki stuzbowe i protokét dot. czynnosci zwigzanych
z weryfikacja zajetych ruchomosci.
Notatka z dnia 26.08.2020 r. dotyczy ogledzin z dnia 26.06.2020 r. (btedna data — powinno by¢
28.08.2020r. )_stwierdzono brak wycenionych 9 maszyn szwalniczych, z dnia 1.09.2020 1. stwierdzono
brak czesci zajetych maszyn, brak dostepu do pomieszczen zajmowanych przez Panig ! CT
protokot z dnia 1.10.2020r. z przeprowadzonej weryfikacji zajgtego mienia ruchomego, sporzadzony
w obecnoéci petnomocnika spatki pana’ , ustalono braki w zajetych w dniu
24.08.2018.r. ruchomosciach (wyposazenie sali konferencyjnej, pokojow oraz 2 wozkow do
transportu odziezy). Do czesci pomieszczen, w ktérych znajduija sig zajete ruchomééci brak jest
dostepu (peinomocnik nie miat kluczy). Na protokole parafka pana \ W
aktach sprawy znajduje sig wersja protokotu z podpisamii pieczeciami pracownikdw oraz
poprawkami — dokonano skreslen. ‘
7 dokumentéw wynika, ze ogledzin dokonano w obecnosci petnomocnika spotki P

i, jednak na zadnym z dokumentéw nie ma jego podpisu jako uczestnikd czynnosci.
(dowdd akta kontroli nr 12 str. 44-70, nr 14-21 str. 77-110))
USTALENIA:
- na wszystkich protokotach zajecia ruchomosci brak wzmianki o przyczynie braku doreczenia odpisu
protokotu zajecia — brak podpisu osoby uprawnionej do reprezentacji zobowigzanego,
- brak doktadnego opisu zajgtych ruchomoéci, a w szczegdlInosci informaciji d_otyczq(:ych stanu
technicznego, ewentualnych uszkodzet, uniemoiliwia to pdééniejsze stwierdzenie czy stan
ruchomoéci pozostawionych w siedzibie zobowigzane]j spotki ulegt pogorszeniu,
- dokonanie dwukrotnie zajecia tych samych ruchomosci - pojazdy, pomimo, ié poborca skarbowy
powinien wiedzie¢, ze naleznos¢ objeta TW na poczet, ktérego zajgto po raz pierwszy pojazdy
znacznie przekracza ich wartos¢, )
- sporzadzanie kilku wersji tego samego dokumentu, dot. protokotéw zajgcia ruchomaosci.
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Osoby odqu\niiedzialne za powyzsze uchybienia i nieprawidtowosci: pracownik SEE -Starszy Poborca
Skarbowy , hatomiast z tytutu nadzoru: kierownik referatt:
Naczetnik

Zajecie nieruchomosci ZANR z dnia 31.08.2018 r.
Dla nieruchomosci (nieruchomos¢ gruntowa wraz z budynkiem hali obstugi} ustanowiona jest ksiega

wieczysta ... zgodnie z odpisem z dnia 02.05.2019r. widnieja hipoteki: Alior Bank S.A.
13.500.82G 2t (wpis 15.12.2015r.), NDSUS w B-B 3
’ oraz! » AQ.7RZ,80 o, Gmina BB 376.177,80 zt. Zgodnie z operatem

szacunkowym z dnia 17.07.2020r. wartosé¢ rynkowa nieruchomosci 7.056.620 2. Pismem

226.02. 2021r NUS.Il BB zlecit rzeczoznawcy majatkowemu wykonanie do dnia 19. 03 2021r.
uzupeimema lub skorygowanla sporzadzonego operatu szacunkowego.

Zajecie nieruchomosci dot. TW 21108, 21347, 21692 |i awizo z 13.09.2018r. zwrot do US 20.09.2018r.
»hie podjeto w terminie”.

Do ZANR nastapity zbieg egzekucji administracyjnej z sadowg, w zwiagzku z powyiszym uczestmkaml
postepowania s3: komornicy sadowi SR B-B 2 " (wierzyciele

Zajeta meruchomoéé zostaia sprzedana akt notarlalny Repertorium "A” nr 3574/2020 z dnia
20.08.2020r. za kwote 500.000 zt. Zgodnie z oéwiadczeniem stron, kwota zostanie jednorazowo lub
w dowolnych ratach przelana najpézniej do dnia 21.08.2025 r. na konto zobowigzanej v

Ostatnig czynnoscnq w sprawie jest zazalenie na postanowienie NItUS w B-B z dnia 29.01.2021r. 2404-
SEE.711. 423 -2021.L.ZK/MME uznajgce zarzuty wniesione do Opisu i oszacowania nieruchomoéci za
niezasadne, wpiyw do US 25.02.2021r., do IAS 3.03.2021r.

USTALENIA:

- niekierowanie korespondencji do wszystkich uczestnikéw postgpowania, dot. zawiadomienia
uczestnika o terminie opisu i oszacowania wartosci nieruchomosci z 18.09.2020r.

nr 2472.SEE.711.572-1.2020 nie zostato wystane do wszystkich uczestnikéw postepowania, protokot
opisu oszacowania nieruchomosci z 14.10.2020r. nr 2472-SEE.711.633.2020,

- w aktach sprawy brak informacji dot. nadzoru nad zarzadca nieruchomosci w tym sprawozdan
zarzadcy ze .‘swoich czynnosci-oraz udokumentowanych sprawozdan finansowych. .

Osoby odpow1ed2|alne za powyisze uchybienia i nieprawidtowosci: pracownik SEE Starszy Ekspert
Skarbowy natomiast z tytutu nadzoru: kierownik referatu |
Naczelnik.

Zajecia wierzytelnosci (ZRBA araz ZIW! i ZJIPK).

ZIW1 z dnia 13.04.2018 r. cz. 81850 (odebrane 20.04.2018 r.) - w aktach sprawy brak odpowiedzi
dtuznika zajetej wuerzvtelnoscn, ponaglenia {ustalono na podstawie Egapoltax, ze zajecie nie byto
realizowane).

ZIW1z dniia 13.04.2018 r. cz. 81824 (brak ZPO), w aktach sprawy brak odpowiedzi dtuznika zajetej
wierzytelnosci, ponaglenia (ustalono na podstawie Egapoltax, ze zajecie nie bylo realizowane).
ZJPK 7 16.05.2018r. cz. 82321 (brak ZPO), w aktach sprawy brak odpowiedzi dtuznika zajetej
wierzytelnoé_ci, ponaglenia (ustalono na podstawie Egapoltax, ze zajecie nie bylo realizowane),
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13.04.2018 r. cz. 81850 {brak ZPO), - w aktach sprawy brak odpowiedzi dtuznika zajetej
wierzytelno$ci, ponaglenia (ustalono na podstawie Egapoltax, e zajecie nie bylo realizowane).

ZIWI| z dnia 27.04.2018 r. cz. 82137~ w aktach sprawy brak zwrotnego potwierdzenia odbioru,
odpowiedzi dtuznika zajgtej wierzytelnosci, ponaglenie z dnia 3.10.2019 r., do cz. 82137 (ten sam
dtuznik).

ZIWI z dnia 27.04.2018 . cz. 82138 (odebrane 7.05.2018r.), ZIWI z dnia 16.05.2018r. cz. 82321 — (brak
ZPO) w aktach sprawy brak odpowiedzi diuznika zajetej wierzytelnosci, ponaglenie z dnia 9.10.2019 r.
{(odebrane 14.10.2019r.) OSW 17.10.2019r.

ZIW| z dnia 9.10.2020 r. cz. 24471958— w aktach sprawy znajduje sie zwrot przesytki z adnotacjg nie
podjeto w terminie (awizo 14.10.2020r., 22.10.2020r.), nie podjeto préby skutecznego doreczenia

zawiadomienia ani nie skierowano ponaglenia.
R}

1

USTALENIA: ,
- brak nadzoru nad realizacjq ZWZ! i ZIPK, w aktach brak ZPO, OSW dtuznikow oraz ponaglen.

Osoby odpowiedzialne za powyzsze uchybienia i nieprawidtowosci: pracownik SEE
natomiast z tytutu nadzoru: kierownik referatu Naczelnik
Wszystkie ZIWI i ZJPK podpisata kierownik referatu !

Zatatwienie wniosku kuratora spotki z dnia 14.05.2018 r.

Whioskiem z.'_14.05.2018 r. kurator spotki t zwrocit sie o zwolnienie z egzekucji
skladnika rhathku w postaci $rodkéw finansowych w kwocie zt: 145.804,70 zi. Postanowieniem z dnia
15.06.2018r. nr 2472.5EE.711.488.2018 odmdwiono zwolnienia.

USTALENIA:

W ocenie kontrolujgcych kurator nie byt uprawniony do reprezentowania spétki w postepowaniu

egzekucyjnym. '

Osoby odpowiedzialne za powyzsza nieprawidlowosé: pracownik SEE Starszy Ekspert Skarbowy
_{sporzadzajgca), Naczelnik. ( {podpisujaca).

11l. Ocena skontrolowanej dziatalnosci, ze wskazaniem ustalesi, na ktérych zostavla“'ﬂ,,oparta oraz
przyczyny i skutki stwierdzonych nieprawidtowosci i uchybier. '

Pomimo, iz przedmiotowa kontrola zostata przeprowadzona w Drugim Urzgdzie Skarbowym

w Bielsku-Biatej, co opisano szczegétowo w pkt Hl.1. ocenie podiegato postgpowanie prowadzone do
dnia 31.12.2020r. przez Naczelnika Drugiego Slaskiego Urzedu Skarbowego w Bielsku-Biatej i ten
organ podlega ocenie Dyrektora lzby Administracji Skarbowej w Katowicach.

Na podstawie przedstawionych ustaler ocenia si¢ negatywnie dziatalnosé Naczelnika Drugiego
Slaskiego Urzedu Skarbowego w Bielsku-Biatej w zakresie objetym kontrolg.

Powyzsze uzasadniajg ustalenia poczynione w trakcie kontroli:

1) .w zakresie obstugi Egapoltax:
Nieprawidlowosci:

— nieprzydzielanie do stuzby poborcy skarbowemu wszystkich otwartych tytutéw
wykonawczych.
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Uchybienia:
—~ bfedna data zdarzeri DODP oraz ZARU,
— brak odnotowania w Egapoltax INFZ o braku zarzgdu spétki z dnia 24.04.2018 r.

2) w zakresie prowadzonych postenowar egzekucyinych:
Nieprawidiowosci:

— niewskazanie w protokotach zaje¢ ruchomosci dokfadnego opisu zajmowanych przedmiotéw
(stan techniczny, zuiycie, uszkodzenia, kompletnos¢), rodzaju i stopy procentowej odsetek,

— brak wystarczajgcego sprawowania nadzoru nad zajetymi ruchomoéciami oraz faktycznego
sprawdzenia czy dozorca wywiazal sie prawidiowo ze swojego obowiazku po ziozeniu
inqu’macji o braku mozliwosci dalszego prowadzenia nadzoru,

— brak'nadzoru nad realizacjy ZIWI | ZIPK poprzez op6znienie w wystosowaniu ponaglenia do
dtuznika zajete] wierzytelnosci badz jego brak,

~ niekierowanie pism dot. prowadzonej egzekucji z nieruchomosci do wszystkich uczestnikow
postepowania,

— brak nadzoru nad zarzadcq nieruchomosci, w aktach sprawy brak sprawozdan zarzadcy oraz
udokumentowanych sprawozdari rachunkowych,

nieprawidtowosci w zatatwianiu wniosku kuratora spétki, udzielona kuratela obejmowata
wylacznie podejmowanie czynnosci w postgpowaniu restrukturyzacyjnym.

Uchybienia:

— hiedopetnienie obowigzku wynikajgcego z art. 55a ust.1 u.p.e.a.

Ujawnione w toku kontroli uchybienia i nieprawidtowosci majq istotne znaczenie dla oceny
funkcjonowania organu egzekucyjnego z punktu widzenia obszaru objetego kontrola, gdyz stanowia
one naruszenie przepiséw ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji.

Jednoczesnie mogq one spowodowac nastepstwa w aspekcie finansowym oraz wplynaé
r;egatywni‘é na efektywno$é i szybkos¢ prowadzonych postepowar egzekucyjnych.

Powyzsze negatywnie wptywa na oceng zadan realizowanych przez Izbe Administracji
Skarbowej w Katowicach w odniesieniu do celéw wynikajgcych z kierunku dziatania i rozwoju
KAS. -

W zwiazku i,bowyiszym, uwzgledniajjc ilos¢ | wage poczynionych ustalen oraz skutki ich wystgpienia,
wskazana powyzej ocena dziatalnosci Drugiego Slaskiego Urzedu Skarbowego w Bielsku-Biatej w
obszarze objetym kontrolg jest adekwatna do podjetych ustales.

Przedstawiajac powyzsze wyniki kontroli, polecam Naczelnikowi Drugiego Urzedu Skarbowego w
Bielsku-Biatej dalsze prowadzenie i zakoriczenie postepowania egzekucyjnego wobec ww.
zobowigzanego.

Pouczenie .

Kierownik kontrolowanej jednostki ma prawo w terminie 3 dni roboczych od otrzymania
sprawozdanja, przedstawi¢ do niego stanawisko. Nie wstrzymuje to wykonania zalecert
pokontrolnych.

Dyrektor

Izby Administracji Skarbowej w Katowicach

Mariusz Gojny

/podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym/
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Podstawa prawna
Art. 52 ust. 4, 5 1 6 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kentroli w administracji rzadowej (Dz. U. 2020 r., poz. 224)

Korespondencje otrzymujg

Pan Marcin Pilich Naczelnik Drugiego US w Blelsku-Biate]
- elektronicznie

1AS IWW1 - aa.

Informacja o przetwarzaniu danych osobowych

Ogélng klauzule informacyjng dot. przetwarzania danych osobowych znajdg Paristwo na stronie Biuletynu Informacji
Publiczne] Izby. Administracfi Skarbowe] w Katowicach w zakfadce Organizacja — Ochrona Danych Osobowych oraz
w siedzibach organu na tablicach informacyjnych.
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