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Na podstawie art. 46 ust. 1 i art. 47 ustawy

rzagdowej (Dz. U. Nr 185, poz. 1092), Dyrektor Izby Skarbowej w Katowicach przekazuje

wystgpienie pokontrolne z kontroli prowadzonej na podstawie Rozdziatu Il ww. ustawy, w trybie
zwykltym, w Urzedzie Skarbowym w Czechowicach-Dziedzicach w zakresie:
Prawidlowes¢ prowadzenia analizy ryzvka rejestracyi podamikow przez urzqd skarbowy.

- Analizie podlegaty czynnosci organi.l podatkowego w drugim pélroczu 2015 t. i pierwszym

poéiroczu 2016 1. 7
Kontrolg rozpoczgto 5 wrzesnia 2016 r. i zakoniczono 16 wrzeénia 2016 r.

Ustalenia dokonane w trakcie kontroli zostaly przedstawione w projekcie wystapienie

pokontrolnego dorgezonym w dniu 28.10.2016 r., do ktérego Naczelnik Urzedu Skarbowego
w Czechowicach-Dziedzicach nie wniost zastrzezen.

Na podstawie dokonanych ustaled Dyrektor Izby Skarbowej w Katowicach ocenil dziatalnogé
Urzedu Skarboweégo w Czechowicach-Dziedzicach w zakresie objetym kontrola pozytywnie
pomimo stwicrdzonych uchybien. »

Powyzsze uzasadniaja ustalenia poczynione w poszezegblnych zagadnieniach tematycznych
objetych kantrola: :

Rozwigzania_organizacyjne w zakresie wdrozenia i wykorzystania aplikacjii KORRP.
Kontrola fankcjonalna w obszarze kontrolowanego zagadnienia.

W Urzedzie Skarbowym w Czechowicach-Dziedzicach uzywana jest wersja aplikacji KORRP:
2.2:1 przez 2 uzytkownikow (2 pracownikéw komorki OB).
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Za realizacje zadan i sprawowanie nadzoru w zakresie wykorzystania aplikacii KORRP

odpowiedzialna jest Pani 4NN kicrownik komorki OB,

- W Urzedzie Skarbowym w Czechowicach-Dziedzicach brak jest uregulowan wewnetrznych
dotyczacych aplikacji KORRP.

W dniu 09.09.2016 r. Pani " p.o. Kierujgcego Samodzielnym Wieloosobowym
Stanowiskiem Pracy Analiz i Planowania, zlozyla pisemne wyjasnienie w zakresw wspolpracy
komdrkt OB 1 komodrki AP, z ktoérego wynika, ze:
- komoérka OB przekazuje notatki do AP w celu okreslenia poziomu ryzyka,
- po przeprowadzeniu analizy ryzyka rejestracji podmiotu w oparciu o sume punktéw
przydziclonych przez poszczegdlne kryteria Karta Oceny Ryzyka Rejestracji zostaje
przekazana do komorki OB,
- na wniosek komorki OB w celu weryfikacji zgltoszonego adresu (np. z uwagi na watpliwe
istnienie fub wirtualne biurc) komérka AP dokonuje réwniez ogledzin w terenie siedziby
' bgdZ miejsca prowadzenia dziatalnosci gospodarczej,
- w przypadku sporzadzenia sprawozdania, pracownik komérki AP potwierdza prawidtowosé
danych w komorce OB,
- komorka AP wnioskuje do komérki OB o wezwanie¢ lub czynnosci sprawdzajace w spraw1e
siedziby prowadzenia dzialalnodci gospodarcze) lub weryfikacje danych rejestracyjnych.

Ponadto w dniu 09.09.2016 r. Pani “ p.o. K1equcego Samodz1elnym

Wieloosobowym Stanowiskiem Pracy Analiz i Planowania zlozyla pisemne wyjasnienie

w zakresie zasad przeprowadzenia oceny ryzyka rejestracji podmiotéw przez komoérke AP,

z ktdrego wynika, Ze:

- komorka AP prowadzi monitoring podmiotow podiegajacych wpisowi do KRS dla ktérych
whasciwym migjscowo jest Naczelnik Urzedu Skarbowego w Czechowicach-Dziedzicach,

- w zakresie rejestracji podmiotu rozpoczynajacego dzialalnos¢ gospodarcza podlegajgcych
wpisowi do KRS Dziat Obshugi Bezpoéredniej przekazuje notatke do AP w celu Okre.s’lenia
poziomu ryzyka,

- na podstawie dostepnych w urzqdzua- systeméw 1 portali fj. CEIDG, POLTAX, KRS,
CRP KEP, BECK KRS, BPS pracowmk komorki AP sporzadza Kartg¢ Oceny Ryzyka
Rejestracii Podmiotu okreslajac jego poziom z uzyciem kryteriéw zawartych w KORRP,

- w przypadku powigzania nowego podmiotu z podmiotem bedacym zarejestrowanym
winnym wrzgdzie niz tutejszy, zostaje skierowane pismo zgodnie z wlasciwoscia
miejscowa, o przestanie wydruku segmentacji ogdlnej podmioti powigzanego z podmiotem
poddawanym analizie,

- na podstawie otrzymanej odpowiedzi zostaje przeprowadzona analiza rejestracii ryzyka
podmiotu i zakwalifikowanie w oparciu o sume punktéw przydzielonych przez
poszczegdlne kryteria, do jednej z trzech grup, _

- w celu weryfikacji zgloszonego adresu (np. z uwagi na watpliwe istniénie Iub wirtualne
biuro) komérka AP dokonuje réwniez ogledzin w terenie siedziby badz miejsca prowadzenia
dziatalno$ci gospodarczej.

W zakresie liczby i efektywnodci przeproewadzonych- kontroli funkcjonalnych w odniesieniu
do kontrolowanego obszaru ustalono, ze zostaly przeprowadzone dwie takie kontrole.

Kontrola funkcjonalna zostala przeprowadzona zgodnie z przyjétymi w kontrolowanym
Urzedzie regulacjami wewnetrznymi, -

W przedmiotowym zakresie nie stwierdzono nieprawidlowosci ani uchyhbien.
W zwiazku z powyzszym nie wydaje sig Naczelnikowi zaleceft pokontroinych.



Kompletnosé¢ bazy danych KORRP.

W dniu 08.09.2016 r Pani NSNS — komisarz skarbowy w Dziale Obstugi
Bezposredniej zlozyla pisemne wyjasnienie w zakresie zasad przeprowadzania oceny ryzyka
rejestracji podmiotéw, zgodnie z ktdrym:

Pracownik komorki rejestracji i identyfikacji podatnikéw w celu realizacji zadan zwigzanych

z ewidencja i rejestracjg podatnikéw, platnikdw podatkéw, platnikéw skiadek na ubezpieczenie

spoteczne i zdrowotne wykonuje nastepujace czynnosei: '

- szezegblowo weryfikuje - zgloszenia w zakresie prawidtowodci i kompletmosci ich
wypelnienia oraz zgodnosci wykazanych danych z rzeczywistym stanem rzeczy,

- w przypadku watpliwosci co do poprawnosci zgloszenia wzywa skladajacego do ich
wyjasnienia, badZ usuni¢eia nieprawidiowosci, :

- W uzasadnionych przypadkach wnioskuje o przeprowadzenie ogledzin miejsca/miejsc
wskazanych w zgloszeniu jako siedziba badz miejsca/miejse wykonywania dziataknosci,

- przed nadaniem NIP sprawdza, czy podmiotowi nic zostat uprzednio nadany NIP,

- generuje w systemie CRP KEP dostepne raporty o danych wymagajgcych weryfikacji
oraz przeprowadza analize danych zawartych w raportach,.

- przetwarza zgloszenia w systemie CEIDG (ST CEIDG), CRP KEP,

- szczegolowo weryfikuje dane zawarte we wnioskach CEIDG-1,

- dokonuje analizy ryzyka rejestracji podmiotu,

- wydaje potwierdzeniec nadania NIP,

- W przypadku podmiotéw zakwalifikowanych do grupy podmiotéw rzetelnych, pracownik
komérki OB dokonuje ich rejestracji, a w przypadku podmiotéw podwyzszonego ryzyka
(Srednie i wysokie ryzyko) pracownik komorki OB dokonuje ich rejestracji i niezwlocznie
przekazuje informacje do komérki AP w formie kserokopii Karty Oceny,

- komoérka AP prowadzi monitoring podmiotéw podwyzszonego ryzyka ($rednie i wysokie
ryzyko), ~ :

- analizy rejestracji podmiotu nie dokonuje si¢ w stosunku do:

* stowarzyszefl, fundacji i wspdlnot mieszkaniowych, pod warunkiem, ze w akcie
zalozycielskim nie przewidziano prowadzenia dziatalnosei gospodarczej,
¢ organéw administracji rzadowej i samorzadowej.

Ponadto w dniu 08.09.2016 1. Pani 3l IO — omisarz skarbowy w Dziale Obstugi
Bezposredniej zlozyla pisemne wyjasnienie w zakresie szczegblowe go sposobu przeprowadzania
analizy KORRP w zaleznosci od rodzaju podmiotu: :

1) W przypadku podmiotéw rejestrujacych nows dziatalno$é gospodarcza, ktore sktadajy
wnioski CEIDG pracownik OB:

- drukuje wniosek o wpis przedsigbiorcy do CEIDG i weryfikuje dane osobowe oraz NIP
przedsigbiorcy (sprawdza czy podmiot posiada NIP fub czy podany NIP jest poprawny),
pracownik- OB nadaje NIP -po przeprowadzeniu analizy ryzyka rejestracii
lub w uzasadnionych przypadkach odmawia nadania zgodnie z odrebnymi przepisami,

- sporzadza wydruk powiazanh podatnika w Beck KRS — w przypadku ujawnienia powiazan
przedsigbiorcy z inmmymi podmiotami gespodarczymi sporzadza wydruk segmentacji
ogolnej z podsystemu KONTROLA Iub zwraca sie do whadciwego urzgdu o sporzgdzenie
i przestanie wydrukow, :

- sprawdza powigzania podmiotu w CRP KEP,

- sporzadza wydruk z Map Google aby stwierdzi¢ czy podany adres siedziby
lub prowadzenia dziatalnodci istnieje i sprawdza w BPS T20 czy dany adres tam
wystepuje — w przypadkach budzgcych watpliwosé co do istnienia danego adresu
sporzadza notatke do komérki AP o przeprowadzenie ogledzin,



- sprawdza w tabelach branz podwyzszonego ryzyka czy zgloszony przez podainika jako
przewazajacy przedmiot dziatalnosci jest zakwalifikowany do branz podwyzszonego
ryzyka okre$lonych w KPD — w przypadkach watpliwiych kontaktuje si¢ z podainikiem
telefonicznie w celu uzyskania dodatkowych wyjasnien i sporzadza stosowna notatke,

- sprawdza w systemie CRP KEP czy pod adresem siedziby lub prowadzenia dziatalnosci
zarejestrowanych jest wiecej niz 10 podmiotéw,

. - sprawdza na Map Google czy odleglosé adresu KAD od adresu siedziby lub prowadzenia
dziatalnosci nie jest wigksza niz 100 km,

- sprawdza wiek podatnika, poniewaz program KORRP nie zawsze podaje dane zgodne
Ze stanem faktycznym,

- sprawdza w CEIDG czy podatnik byljest objety sgdowym zakazem prowadzenia
dzialalnosci - sprawdza czy podatnik zglosit gospodarczy  rachunek bankowy
oraz czy zglosil konto zagraniczne,

- sprawdza aktywnoéé podmiotu w Internecie,

- recznie wprowadza wszystkie dane podatnika do karty oceny ryzyka rejestracji podmiotu,

- uzupelnia dane w karcie oceny ryzyka rejestracji zgodme z VAT-R jezeli podatnik
wnioskuje o rejestracje do VAT,

- sporzadza wydruk karty KORRP i z pozostatymi wydrukami dolaeza do wydrukowanego
wniosku o wpis przedsigbiorcy do CEIDG po zarejestrowaniu w BA przekazuje
do archiwizacji,

- wprowadza dane szczegdlowe z wniosku do systemu CRP KEP i otwiera obowigzek
podatkowy w POLTAX,

- w przypadku stwierdzenia $redniego lub wysokiego poziomu ryzyka rejestracii pedmiotu
pracownik OB drukuje karte KORRP w dwdch egzemplarzach i jeden z nich przekazuje
za potwierdzeniem odbioru do komdrki AP do dalszych czynnosei,

2) W przypadku podmiotow rejestrujacych nowg dziatalno$é gospodarczg, ktére nie podlegajg
wpisowi do KRS, ktdre skladajg zgloszenie identyfikacyjne NIP-2, pracownik OB:

- szczegolowo weryfikuje zgloszenie rejestracyjne NIP-2 w zakresie - prawidlowosci
i kompletnoSci wypelnienia oraz zgodnodci wykazanych danych z rzeczywistym stanem
rzeczy,

- W przypadku watpliwosei co do poprawnosci zgloszenia wzywa skladajqcego do ich
wyjasnienia badZ usunigcia nieprawidtowosci,

- przed nadaniem NIP sprawdza w systemie CRP KEP WA podm10tOW1 nie zostat
wezesniej nadany NIP,

- analizuje w systemie CRP KEP i Beck KRS podmioty powiazane (wspélnicy) —
w przypadku stwierdzenia, ze wspolnik prowadzil wezesdniej indywidualng dzialalnogé
gospodarcza sporzagdza wydruk segmentacji ogélnej z podsystemu KONTROLA
lub zwraca si¢ do wlasciwego urzedu o sporzadzenie i przestanie wydrukow,

- sporzagdza wydruk z Map Google aby stwierdzi¢ c¢zy podany adres siedziby
lub prowadzenia dzialalnosci istnieje i sprawdza w BPS T20 czy dany adres tam
wystepuje — w przypadkach budzacych watpliwoéé co do istmienia danego adresu
sporzadza notatke do komoérki AP o przeprowadzenie ogledzin,

- sprawdza w tabelach branz podwyzszonego ryzyka czy zgloszony przez podainika jako
przewazajacy przedmiot dziatalnosci jest zakwalifikowany do branz podwyzszonego
ryzyka okre$lonych w KPD — w przypadkach watpliwych kontaktuje sie¢ z podatnikiem
telefonicznie w celu uzyskania dodatkowych wyjasnien i sporzadza stosowng notatke,

- sprawdza w systemie CRP KEP czy pod adresem siedziby lub prowadzenia dzialalnoéei
zarejestrowanych jest wiecej niz 10 podmiotow,

- sprawdza na Map Google czy odleglosé adresu KAD od adres siedziby lub prowadzenia
dziatalnosei nie jest wigksza niz 100 km,



sprawdza wiek podatnika, poniewaz program KORRP nie zawsze podaje dane zgodne
ze stanem faktycznym,

sprawdza w CEIDG  czy podlmoty powigzane bylyx’sq objete sadowym zakazem
prowadzenia dzialalnodci,

sprawdza ¢zy podatnik zglosit gospodarczy rachunek bankowy oraz czy zglosil konto
zagraniczne,

sprawdza aktywno$¢ podmiotu w Internecie,

recznie wprowadza wszystkie dane podatnika do karty oceny ryzyka rejestracji podmiotu,
uzupelnia dane w karcie oceny ryzyka rejestracji zgodnie z VAT-R jezeli podatnik
wnioskuje o rejestracje do VAT,

wprowadza dane szczegélowe z NIP-2 do sysiemu CRP KEP oraz po przeprowadzenin
analizy ryzyka rejestracji nadaje NIP i drukuje stosowne potwierdzenie z systemu CRP
KEP lub w uzasadnionych przypadkach odmawia nadania NIP zgodnie z odrebnymi
przepisami,

sporzadza wydruk karty KORRP i z pozostalymi wydrukami dofacza do zgloszenia
rejestracyjnego — po zarejestrowaniu w BA przekazuje do archiwizacji,

w przypadku stwierdzenia Sredniego lub wysokiego poziomu ryzyka rejestracji podmiotu
pracownik OB dru.kuje karte KORRP w dwoch egzemplarzach i jeden z nich przekazuje
za potwierdzeniem odbioru do komdrki AP do dalszych czynnosci.

3) W przypadku podmiotéw rejestrujacych nows dziatalno$é gospodarcza, ktére podlegajacych
wpisowi do KRS i sktadajg zgloszenie identyfikacyjne w zakresie danych uzupetniajacych NIP-8
pracownik OB:

sporzadza notatke do komdrki AP o analize ryzyka rejestracii na podstawie raportu
zsystemu POLTAX o nowo zarejestrowanych organizacjach lub w zwigzku
z wplynigciem do urzedu wnioskdw rejestracyinych NIP-8 oraz VAT-R,

szczegolowo werylikuje zgloszenie rejestracyjne NIP-8 w zakresie prawidlowosci
i kompletnodei wypelnienia oraz zgodno$ci wykazanych danych z rzeczywistym stanem
rzeczy, drukuje wpis do KRS z rejestru przedsicbiorcéw,

wprowadza dane szczegblowe ze zgloszenia NIP-8 i otwiera obowigzek CIT w systemie
POLTAX lub w przypadku watpliwosci co do poprawnoici . zgloszenia, wzywa
sktadajgeego do ich wyjasnienia badZ usuniecia nieprawidlowosci,

po otrzymaniu z komérki AP analizy ryzyka rejestracji wprowadza jg do programu
KORRP, a wydruk dotacza do akt,

pozostale czynnosei sa uzaleznione od wyniku analizy rejestracji podmiotu ewentuatnych
zalecefi komorki AP.

4) W przypadku podmiotéw re;esﬁu;qcych si¢ dia celéw podatku od towaréw 1 ustug
pracownik OB:

szezegdlowo weryfikuje zgtoszenie rejestracyjne VAT-R w zakresie prawidlowosci
1 kompletnosei wypeinienia oraz zgodno$ci wykazanych danych z rzeczywistym stanem
1Zeczy,

sprawdza osoby uprawnione do reprezentacji podmiotu (w przypadku wpiséw w KRS
oraz drukuje wpis z rejestru przedsigbiorcéw), w przypadku podpisu przez osobe nie
bedaca strong w sprawie czy zlozono stosowne pelnomocnictwo,

w przypadku watpliwosei co' do poprawnodei zgloszenia, wzywa skladajacego do ich
wyjasnienia badZ usunigeia nieprawidlowosci; w przypadkach watpliwych kontaktuje sie
z podatnikiem telefonicznie w celu u7yskan1a dodatkowych wyjasniel i sporzadza
stosowng notatke, B
uzupelnia dane w karcie oceny ryzyka rejestracji zgodnie z VAT-R jezeli podatnik

-

wnioskuje o rejestracje do VAT jednoczesnie lub w okresie do 3 miesiecy od daty

u;,-ei
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rozpoczecia dzialalnodei gospodarczej - ponawia wydruk karty, W przypadku gdy
podatnik skiada VAT-R po uptywie 3 miesiccy od daty rozpoczecia dziatalnosci
przeprowadza nowsg analize (zgodnie z powyzszymi zasadami) i drukuje ponownie karte
KORRP. '

- dokonuje rejestracji VAT/VAT UE zgodnie z wytycznymi Ministerstwa Finansdéw .
(drukuje potwierdzenie VAT-5UE oraz na zadanie podatnika drukuje potwierdzenie
rejestraciji VAT-5). '

W toku kontroli dokonano ustalen, czy w stosunku do wszystkich podntiotow (przedsigbiorcow)
przed dokonaniem rejestracjii w Urzedzie Skarbowym, dokenywano anallzy ryzyka rejestracji.
W tym celu sporzadzono raport w aplikacji e-Orus.

Parametry raportu: Menu, Rejestracia; Monit; Raport 21 Wykaz podmzomw rozpoczgcie
zakovczenie prowadzenie dziclalno$ci gospodarczej.

Data poczgthu data kovca

Sposob traktowania: P - data poczgthu waznosci

Zakres gmin: nalezy wszystkie miejsca zostawic puste

Opcje obszaru: nalezy zaznaczyC: pomin wyre;estrowane w obowigzku podatkowym wybraé
Hmafl

Raport wykazatl podmioty rozpoczynajgce dzialalno$é gospodarczg w okresie od 01.07.2015 r.
do 30.06.2016 r., w tym 356 osob fizycznych i 55 organizacji.

Metoda losows wybrano 30 podmiotéw (7,53% pozycji raporti) w celu ustalenia,
czy przeprowadzano w stosunku do nich analize w aplikacji KORRP.

Sposréd podmiotéw - ujetych w prébie stwierdzono 3 przypadki braku dokonania analizy
w aplikacji KORRP. :
W powyzszych przypadkach analizy dokonano w trakcie czynnosci kontrolnych.

W aktach rejestracyjnych objetych kontrola znajduja si¢ wydruki z aplikacji KORRP Karf oceny
rejestracji podmiotu lub wydruki Kart oceny ryzyka rejestracii podmiotu — drkusz informacyjny
—dot. rejestracji spotki (usredniony podmiot ryzyka podmiotdw powigzanych).

Karty oceny refestracjii podmiotu nie zostaly podpisane przez pracownika Komorki OB

ktory dokonatl analizy w aplikacji.

W przypadku Kart oceny ryzyka rejestracii podmiotu — arkusz informacyjny — dot. rejestracji
spotki (usredniony podmiot ryzyka podmiotow powigzanych) na dokumentach widnieje podpis
pracownika komadrki AP, ktéry je sporzadzil.

Kontrolujacy  zweryfikowali  prawidlowo$¢  odzwierciedlenia danych  pochodzacych
z dokumentow Zrodlowych (zgloszen identyfikacyjnych i akiualizacyjnych) do Ceniralnego
Rejestru Podmiotéw Krajowej Ewidencji Podatnikéw CRP KEP.

Weryfikacja objeta wszystkie podmioty objgte kontrola.

Analiza zapiséw w CRP KEP nie ujawnila przypadkow braku wprowadzenia lub braku
aktualizacji danych ewidencyjnych podmiotow.

Nie stwierdzono uchybien w powyzszym zakresie.

Nie stwierdzono réwniez zadnych uchybien w zakresie obstugi obowigzkéw podatkowych
w POLTAX. Obowigzki byty otwierane zgodnie z dokumentami Zrddtowymi.

W dniu 16.09.2016 r. Pani SN - :omisarz skarbowy w. Dziale Obshugi
Bezpodredniej ztozyta pisemne wyjasnienie w zakresie przyczyn przeprowadzenia oceny ryzyka
rejestracji podmiotéw po uptywie terminu 3 dni, z ktdrego wynika, ze analiza ryzyka rejesiracji
podmiotu rozpoczynajacego dziatalnosé gospodarcza, co do zasady jest prowadzona na biezaco
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w trakcie wprowadzania danych rejestracyjnych do CRP KEP i POLTAX, a nastgpnie

‘wprowadzana do programu KORRP. Jednakze zdarzajg si¢ pojedyncze sytuacje, kiedy zostaje
przekroczony termin 5 dni. Jest to gléwnie zwigzane z bardzo duzg iloscig czynnodei do
wykonania i jednoczes$nie zbyt malg ilosciag pracownikéw odpowiedzialnych za ich realizacje.
Dodatkowy czynnik to ogromna presja zwigzana z bardzo kr6tkimi terminami obowigzujacymi
pracownikéw w zwigzku z realizacja zadan. To powoduje, ze pracownicy popelniaja bledy
lub przez. przeoczenie nie wprowadzajg danych tak jak w przypadku, gdy analiza zostala
przeprowadzona w terminie natomiast nie zostata wprowadzona do programu KORRP,

- Nadmierne obciazenie pracg najbardziej przejawia sig¢ w okresie wzmozonego wplywu
dokumentéw dotyczacych zeznan podatkowych i informacji o dochodach, tj. od stycznia
do kwietnia.

W komérce OB rejestracia danych zajmuja sie tylko 2 osoby, ktore wykonujg wszystkie.
zwigzane z tym zadania, poniewaz muszg si¢ nawzajem zastepowaé w razie nieobecnosci.
Samodzielnie przyjmujg druki w zakresie danych rejestracyjnych (aby na biezaco weryfikowaé
i wprowadza¢ zawarte w nich dane w szczegdlnoéei detyczace rachunkéw bankowych
zwiazanych z realizacja zwrotow), udzielaja informacji w zakresie rejestracji dzialalnosci
gospodarczej, obstugujg ePUAP w zwigzku z potwierdzeniem Profili Zaufanych oraz za_]mujq sig
~ przygotowywaniem zaswiadczen o niezaleganiy.

Niewatpliwy wplyw na wydluzenie wprowadzania danych do programu KORRP miat réwniez

fakt, ze wszystkie dane pracownicy wprowadzali recznie ze wzgledu na problemy techniczne

1 pojawiajace si¢ bledy.

Uchybienia:
?« ynie przeprowadzono occny ryzyka rejestracji podmiotu w aphkacp KORRP, co jest

g niezgodne z pkt 3.2. Zalgcznika nr 3 do Polityki zarzadzania ryzykiem zewnetrznym
w administracji podatkowej ,,Segmcntaqa ogoln p*‘zedsm;b]orcow e wzcrledu na ich -
wiarygodno$é” 3przypadk1 (NIP: ¢ o -

e ——

“przeprowadzona po up%yw1e termindw
okreslonych wpkt 3.2, Zalqczmka nr 3 do Polityki zarzadzania ryzykiem zewngtrznym
w administracji podatkowej ,Segmentacja ogdlna przedsigbiorcow ze wzgledu na ich
wiarygodnos¢” — 5 przypadkéw (NIP; | i x 2, G

W zwiazku z powyiszym polecam zNaczelnikowi wzmoceni¢ biezacy nadzér nad
wykonywaniem zadan przez komorke organlzacy]n4 'OB.

Dokonywanie analizy w_aplikacji KORRP. Zbicranie materialéw w celu przeprowadzenia
analizy podmiotu, '

Na podstawie proby konirolnej wymienionej w zakresie Kompletnosé hazy damych KORRP,
zweryﬁkowano terminowo$¢ dokonywania analizy w aplikacji KORRP i ustalono, ze analizy
dokonywano liczge od dnia wplywu informacji z CEIDG lub dokumentu NIP-2 i NIP-S8
"do Urzedu Skarbowego, w terminach okreslonych ponizej:
- analizy dla oséb fizycznych zostaly dokonane w terminach: w dniu wplywu —
9 przypadkow, 1 dziefh roboczy — 8 przypadkow, 2 dni robocze — 6 przypadkow, 3 dni
robocze - 2 przypadki, 4 dni robocze — 2 przypadki, 5 dni roboczych — 2 przypadki, 6 dni
roboczych — 1 przypadek, 10 dni roboczych — 1 przypadek, 57 dni roboczych —
1 przypadek, 67 dni roboczych — 1 przypadek, 69 dni roboczych — 1 przypadek,
- analizy dia organizacji ~  zostaly dokonane - w terminach:
2 dni robocze — 2 przypadki, 5 dni roboczych — 2 przypadki, 8 dni roboczych —
1 przypadek, 10 dni roboczych — 2 przypadki, 12 dni roboczych ~ 2 przypadki,



_' - natomiasi w 3 przypadkach analizy dla oséb fizyczaych zostaiy dokonane - w trakcw
trwania czymlosm kontrolnych. -

‘Ponadto ‘ustalono, ze w przypadkach, w ktérych od przeprowadzenia analizy ryzyka
rejestracyjnego podatnika, w zwigzku z naddniem mu NIP Iub rejestracja nowej dziatalnosei
w CRP KEP, do dnia zlozenia zgloszenia rejestracyjnego do VAT/VAT-UE uplynat okres
powyzej trzech miesiecy zostaly przeprowadzone ponowne oceny ryzyka rejestracyjnego.

W trakcie czynnodci kontrolnych na podstawie dokumentéw objetych kontrolz ustalono,
7ze Urzad Skarbowy w Czechowicach-Dziedzicach dokonywal analizy ryzyka rejestracji
podmiotéw w zwiazku z realizacja procesu nadawania NIP lub rejestrowania nowej dziatalnogei
w CRP KEP {w przypadku posiadania juz numeru NIP). '

Analiza zostala przeprowadzona w opareiu o dane dostepne w Urzedzie w zaleznodci od rodzaju
podmiotn rejestrowanego. Zrédlem informacji stanowiacych podstawe do oceny ryzyka
rejestracyjnego byly informacje dostarczone przez podatnikow oraz dokumenty i informacje
dostepne Urzedowi (m.in. CEIDG lista zakazéw prowadzenia dzialalnodci, System Informacji
Gospodarczej BECK KRS, dane w CRP KEP w zakresie wykazu wielu podmiotéw pod tym
samym adresem, wydruk z Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej
Rzeczypospolitej Polskiej, wydruki segmentacji ogdlnych, wydruki powigzan w BECK KRS,
zbior informaciji z innych urzedow skarbowych, z ktdrego wynika wykaz podmiotéw, ktére
dostaty odmowe nadania NIP lub rejestracje do VAT, Centralna Informacja Krajowego Rejestru
Sadowego).

W przypadku istnienia powigzan, Urzad zwracal sie do wlasciwych urze;dow skarbowych
o przekazanie ];%formacjl dotyczacych Wymkow s g_m{ntacy

b RSN T AT

Urzad okreslit poziom ryzyka dla podmlotow objetych kontrolg poprzez pizypisanie sumy
punktéw wedtug kryteridw okreslonyvch w zalaczniku nr 3 do Polityki zarzadzania ryzykiem
_ zewnglrznym wadmmlstracjl podatkowej 1,Segmen‘[a-cja ogblna przedsicbiorcow ze wzgledu
“* i ich w1a:ryg0dn0§éf T L
W badanej probie nie stwierdzono uchybient w dokonywaniu analizy. ¥

W dniv 16.09.2016 r. Pani SENSENNNNEE - :omnisarz skarbowy w Dziale Obshugi
Bezpoéredniej zlozyla pisemne wyjasnienie w zakresie przeprowadzania analiz w aplikacji
KORRP, z ktorego wynika, ze pomimo udostepnienia wersji 2.2.1 programu KORRP
pracownicy OB nadal recznie wprowadzaja wszystkie dane do karty oceny ryzyka rejestracii
(zadne dane nie s3 udostepniane poprzez przyciski pobierz — system sygnalizuje biad,
w zaltgczeniu wydruki z programu KORRP). Ten sposéb pracy w zasadniczy spos6b wydtuza
czas potrzebny do wykonania kazdej analizy. Dodatkowo pracownicy OB zajmujgcy sie
rejestracja (2 osoby) samodzielnie przyjmuja druki w zakresie danych rejestracyjnych (ZAP-3,
NIP-2, NIP-8, NIP-7, NIP-5W, UPL-1), udzielajg informacji w zakresie rejestracji dziatalnosci
gospodarczej, obstuguja ePUAP w zwiagzku z potwierdzaniem Profili Zaufanych oraz ze wzgledu
na problemy kadrowe zajmujg si¢ przygotowywaniem zaswiadczen o niezaleganiu.

Przez pewien okres czasu w rubryce ,,data wprowadzenia” na karcie KORRP bigdnie wpisywano
date rozpoczecia dziatalnoécei podmiotu lub date wprowadzenia danych z CEIDG-1 do CRP KEP
zamiast daty faktycznego wprowadzenia analizy do programu KORRP (w zwigzku z tym nalezy
przyjaé, ze data wydruku jest tozsama z data wprowadzenia analizy). Po stw;erdzemu bledu
od kilku miesi¢cy data jest wprowadzana prawidiowo.



\
i

W zwigzku z powyzszymi wyjasnieniami, na potrzeby przeprowadzonej kontroli jako daty
przeprowadzenia analiz w aplikacji KORRP przyjgio daty sporzadzenia wydruku Kart oceny
ryzvka refestracyjnego podmiotu. :

Przekazywanie informacji detyczacych wynikéw analizy ryzvka rejestracji podmiotu
w przypadku zmiany wlasciwosci urzedu skarbowege.

- W trakeie czynnosci kontrolnych przedlozono akta rejestracyjne podmiotow zarejestrowanych
w okresie od 01.07.2015 r. do 30.06.2016 r., ktére w tym okresie zmienity wlasciwosé urzedu
skarbowego. Sposrod ww. akt metoda losowa wybrano 10 podmiotéw (w tym: 5 oséb
fizycznych i 5 organizacji).

Na podstawie akt rejestracyjnych objetych kontrola zbadano, czy w odpowiedzi na INFO
od innege Naczelnika urzedu skarbowego o przejeciu podatnika, zostaly przekazane informacje
dotyczace wynikow analizy ryzyka rej estracji podmiotu.

W zwigzku z powyzszym ustalono, Ze: _ _
- w przypadku 7 podmiotéw zostaly przekazane do whasciwych urzeddw skarbowych Wyniki
Segmentacji ogoinej,

f, W przypadku 3 podmigtow nie przekazano zadnych informacji dotyczacych wynikow analizy

\\'l"* o et s racn e R e TR

ryzyka rejestracji podmiotu, co jest niezgodne z pkt 3.3. zatacznika nr 3 do Polityki zarzadzania
ryzykiem zewngtrznym w administracji podatkowej »oegmentacja ogdlna przedsiebiorcow
ze wzgledu na ich wiarygodno$¢™”, zgodnie z ktdrym organ podatkowy whasciwy przed zmiang
jest zobligowany w odpowiedzi na INFO od innego Naczelnika urzgdu skarbowego o przejeciu
podatnika, do przekazania organowi podatkowemu wilasciwemu po zmianie informacji
dotyczacych wynikow analizy ryzyka rejestracji podniiotu. ' '

W dniu 14.09.2016 r. Pani S NSNNEGGNNENNE - komisarz skarbowy w Dziale Obstugi
Bezposredniej zlozyla pisemne wyjasnienic w zakresie przekazywania informacji dotyczacych
wynikéw analizy rejestracji padmiotu w przypadku zmiany whasciwosei urzedu skarbowego,
z ktérego wynika, ze w przypadku 3 podmictéw, w odpowiedzi na INFO od innego Naczelnika
wrzedu skarbowego o przejeciuv podatnika, nie zostaly przekazane informacje dotyczace
wynikéw analizy ryzyka rejestracji podmiotu, poniewaz Urzedy te nie zaznaczyly w informacji
INFO, ze prosza o przesianie takich danych.

Uchybienia:

- W odpowiedzi na INFO od innego Naczelnika urzgdu skarbowego o przejeciu podatnika,
nie przekazano organowi podatkowemu wiasciwemu po zmianie informacji dotyczacych
wynikdw analizy ryzyka rejestracji podmiotu, co jest niezgodne z pkt 3.3. Zalacznika nr 3
do Polityki zarzadzania ryzykiem zewnetrzoym w administracji podatkowej ,,Segmentacja
ogélna przedsiebioreéw ze wzgledu na ich wiarygodnosé” — 3 przypadki (NIP: L

W zwigzkn z powyiszym polecam Naczelnikowi w odpowiedzi na INFO od Naczelnika
urzedu skarbowego o przejeciu podatnika, przekazywaé informacje dotyczace wynikéw
analizy ryzyka rejestracji podmiotu. '
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Postepowanie z podmiotami wysokiego ryzyka (poziom 3 w KORRP). Efekty podjetych
dzialan wobec podmiotu,

W toku kontroli sporzadzono w aplikacji KORRP wykaz podmiotéw nowo rejestrujgcych sie
w okresic od 01.07.2015 r. do 30.06.2016 1, ktérym przypisano wysokie ryzyko rejestracji
(poziom 3). Na 397 podmiotéw ujetych w raporcie, 7 podmiotom okreslono poziom ryzyka 3.
Ustalenl dotyczacych postgpowania z podmiotami podwyzszonego ryzyka, dokonano w stosunku
do wszystkich 7 podmiotow. '

Na podstawie dokumentéw objetych kontrolg ustalono, ze:

- w przypadku 2 podmiotéw przeprowadzono czynnosci sprawdzajace z udzialem podatnika
w zakresie prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej w odniesieniu do micjsca prowadzenia
dziatalnosci zgloszonej przez podatnika (komérka OB),

- w przypadku 2 podmiotoéw przeprowadzono czynnesei sprawdzajace bez udzialu podatnika
w zakresie gléwnego miejsca prowadzenia dziatalnodcei gospodarczej (komorka OB),

- w przypadku 1 podmiotu przeprowadzono ogledziny dotyczace siedziby migjsca
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej (komérka AP),

- w przypadku 1 podmiotu komérka AP skierowata wniosek do komdrki OB o zbadanie
danych rejestracyjnych podmiotun, _

- w przypadku 2 podmiotéw komodrka AP skierowata wniosek do komérki OB o weryfikacje
ipodjecie skutecznych dziatah,

- wprzypadku 2 podmiotéw zastosowano monitoring (komorka AP).

Ponadto w trakcie czynnosci kontrolnych komdrka OB w zwigzku z wnioskami zlozonymi
przez komorke AP w przypadku 2 podmiotéw wystata wezwania do osobistego stawiennictwa
w celu przeprowadzenia czynnosei sprawdzajacych.

IR L L L -
Zgodnie z pkt 3.2. Zalacznika mnr % do “Polityki zaizidzania ryzykiem zewnetrznym
w administracji podatkowej ,.Segmentacja ogolna przedsiebiorcéw ze wzgledu na ich
wiarygodnosc”, zaklasyfikowanie podmiotu do okreslonej grupy ryzyka determinuje sposéb
traktowania go przez komorke AP.
Wobec objetych kontrola 7 podmiotow, dla ktérych w wymku przeprowadzenia oceny ryzyka
rejestracji podmiotu, ryzyko zostalo okreslone na poziomie wysokim podjete dziatania zgodnie
z pkt 3.2. ww. Zatacznika nr 3.

W przedmiotowym zakresie nie stwierdzono nieprawidlowosci ani uchybien.
W zwigzku 7z powyZszym nie wydaje si¢ Naczelnikowi zalecen pokontrolnych.

P.o. Kierujgeego Samodzielnym Wieloosobowym Stanowiskiem Pracy Analiz i Planowania AP

przediozyl w toku kontroli wykaz obejmujacy liczbg dzialan pod}@tych _]ako reakc_;f; na wysokle

“¥zyko wokresie od 01.07.2015 1. do 30.06.2016 1.

Dane dotyczace efektéw podjetych dziatan wobec podmmtow wysoklego ryzyka przcdstaw1a
ponizsza tabela:

Podjete dzials-mia.

podwyiszonego
ryzyka
5

nﬁ

Liczha podmiotdw, Werwanie do Czynnudci Ogledziny Kontrola podatkewa Waieski o
ktdre po dokonaniu uzupelnienia brakdéw sprawdzajave z i* 0 kontrolg
analizy KORRP formalnyeh ndziakem podatnila przekazane
raliczono dn grepy zgloszenia i de UKS

0

10




w tym liczba

w tym liczha

w tymTiczbha w tym liezba w tym liczha
podmiotow, ktdre (podmiotéw, kidre pie  |podmiotdw, kidre | podmiotdw, ktdre nie podmiotéw, wobee
nic zostaly zostaly nie zostaly zostaly ktérych UKS
zarejestrowans w zarejestrowang/ zargjestrowane/ Zargjestrowaie/ odmowil -
twynike ticusumigein  {wykreslone z rejestru wykreslone z wykreélone przeprowadzenia
[brakéw podatniléw w wyniku  |rejestru podamikéw |z refestrn podatmikéw | kontroli
formalnych, czymno§ei - w wynilu ogledzin | w wyniku kontroli 10
0 - sprawdzajacych ) podatkowej
0= ' 0
|w tym liczba
podmiotiw, kidre
nie zostaly
zarejestrowane/
wykreslone z
rejestru
podatnikiw w
wyniku kontroli-
UKS
0

*Analiza danych ujgtych w sprawozdaniach dot. podjetych dziatan wobec podmiotow wysokiego
tyzyka z danymi ujetymi w przedtozonej tabeli wykazata rozbieznosci. Zgodnie ze zlozonymi
przez p.o. Kierujgcego Samodzielnym Wieloosobowym Stanowiskiem Pracy AP pisemnymi
wyjasnieniami ustalono:

Dane
ustalone
w trakeie
kontroli

Dane
wynikajace
| ze sprawozdania

Uwagi

Wezwanie do 1 - 0
uzupelnienia |
brakow
formalnych
zgloszenia

w sprawozdaniu (I pélrocze 2016 r.)
blednie wykazano 1 podmiot o wysokim
poziomie ryzyka rejestracji, do ktérego
wystano wezwanie o uzupelnienie
| brakéw formalnych zgloszenia,
co wynika v4 nieprawidlowego
zakwalifikowania czynnoscei
| sprawdzajgcych z udzialem podatnika
jako wezwania do uzupelnienia brakéw
| formalnych

Czynnosci 1 2
sprawdzajace
z udziatem
podatnika

w sprawozdaniu (II pélrocze 2015 r.)
blednie wykazano 1 podmiot o wysokim
poziomie ryzyka rejestracii, wobec
| ktorego  przeprowadzonio  czynnoéei
sprawdzajace z udzialem podatnika,
cowynika =z nieprawidlowego
zakwalifikowania notatki z rozmowy
telefoniczne] przeprowadzonej
zpodatnikiem oraz nie wykazano
w sprawozdaniu (I poétrocze 2016 1)
przeprowadzonych czynnosci
sprawdzajgcych z udzialem podatnika
wobec 2 podmiotdw, co wynika
| w jednym przypadku z nieprawidlowego
zakwalifikowania czynnosei
sprawdzajacych z udzialem podatnika
jako wezwania do uzupelnienia brakow
formalnych oraz w drugim przypadku
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z brakn informacjii w komorce AP
o przeprowadzeniu - - CZynnosci
sprawdzajgcych z udzialem podatnika
: _ :  przez komérke OB

Czynnosct 1 10 | w sprawozdaniu (II polrocze 2015 r.)

sprawdzajace blednie wykazano 1 podmiot o wysokim

z udziatem poziomie ryzyka rejestracji, ktory zlozyt

podatnika, : wniosek o wykreslenie wpisu w CEIDG

w tym liczba :

podmiotdw,

ktore nie

zostaty

zarejestrowane/

wykreslone

Z rejestru

podatnikow

w wyniku

czynnosci

sprawdzajacych :

Ogledziny 0 1 w sprawozdaniu (I polrocze 2016 r.) nie

 wykazano podmiotn o  wysokim
poziomie ryzyka wobec ktérego zostaly
przeprowadzone ogledziny, poniewaz
zostaly one przeprowadzone. pe dniu
| przekazania sprawozdania

W zwiazku z pismem Izby Skarbowej w Katowicach znak: 2401-ZR.4033.2.2016.2,
UNP: 2401-16-009146 z dnia 26 stycznia 2016 1., Naczelnik Urzedu Skarbowego
w Czechowicach-Dziedzicach w dniu 04.02.2016 r. przekazal sprawozdanie dotyczace analizy
wykorzystania danych uzyskanych w wyniku stosowania aplikacji Karta Oceny Ryzyka
Rejestracyjnego Podmiotu za rok 2015.

W powolinym sprawozdaniu tut. Urzad wykazal, ze wobec jednego podmiotu z wysokim
poziomem oceny ryzyka rejestracji zostaly przeprowadzone czynnosci sprawdzajgce z udziatem
podatnika, w wyniku ktérych podmiot nie zostal zarejestrowany.

W trakcie czynnosci kontrolnych ustalone, ze wobec ww. podmiotu o wysokim poziomic ryzyka
podjeto czynnosei sprawdzajgce bez udziatu podatnika (notatka z przeprowadzonej rozmowy
telefonicznej) oraz, ze podatnik ztozyt wniosek o wykreslenie wpisu w CEIDG.

W zwigzku z powyzszym zachedzi niezgodno$¢ pomiedzy danymi wykazanymi przez Urzad
w sprawozdaniu za 2015 r. przekazanym w dnin 04.02.2016 r., a danymi wynikajgcymi
z dokumentow Zrodtowych.

Ponadto w zwigzku z pismem Izby Skarbowe] w Katowicach znak: 2401-ZR.4033.2.2016.43
UNP: 2401-16-078604 =z dnia 11 lipca 2016, Naczelnik Urzgdue Skarbowego
w Czechowicach-Dziedzicach w dniu 13.07.2016 r. przekazal dane dot. analizy dzialan
podejmowanych przez Urzad jako reakcje na ryzyko rejestracyjne zidentyfikowane przy
wykorzystaniu danych uzyskanych w wyniku stosowania aplikacji KORRP za I poirocze 2016 1.
W przekazanym sprawozdaniu tut. Urzad wykazal, ze jeden podmiot z wysokim poziomem
oceny ryzyka rejestracji zostat wezwany do uzupehienia brakow formalnych zgloszenia.

W trakcie czynnosci kontrolnych ustalono, ze wobec dwdach podmiotdéw o wysokim poziomie
ryzyka podjeto czynnodci sprawdzajgce z udziatem podatnika.
12



, W zwiazku z powyzszym zachodzi mezgodnosc pomlqdzy danymi! wykazanymi przez Urzad
w sprawozdaniu za 1 polrocze 2016 r. przekazanym w dniu 13.07.2016 r, a danymi
wynikajgcymi z dokumentéw zrodtowych.

Ponadto, w trakcie czynnodci kontrolnych ustalono, ze w dniu 02.08.2016 r. zostaty
przeprowadzone ogledziny dot. m1erca wykonywania dziatalnodei przez podatnika o wysokim
poziomie ryzyka rejestracii.

Oglgdziny zostaly przeprowadzone po dniu przekazania sprawozdania za I pdlrocze 2016 .
Wzwigzku z powyzszym . informacja o przeprowadzeniu ogledzin nie zostala ujeta
w wWw. sprawozdaniu.

W dniu 16.09.2016 1. Pam- p 0. K1eru_1qcego Samedzielnym Wieloosobowym

Stanowisku Pracy Analiz i Planowania zlozyla pisemne wyjasnienie w zakresie rozbieznosci

pomigdzy danymi ujetymi w sprawozdaniach za I potrecze 2015 1. oraz za I potrocze 2016 t.,

a danymi wynikajacymi z dokumentéw zrédtowych, z ktérego wynika, ze:

- w.zakresie rozbieznodei dot. sprawozdania za I pélrocze 2015 r. przyczyng blednego
sporzgdzenia sprawozdania byta pomytka wynikajaca z nieprawidtowego zakwalifikowania
czynnosci z udzialem podatnika, jako wykreslonego -z rejestru podatnikéw w wyniku
czymmodei sprawdzajacych (rozmowa telefoniczna, w konsekwencji ktérej podatnik sam
ztozyl dokumenty VAT-Z i dokonat likwidacji dziatalnosci gospodarczej),

- w zakresie: rozbieznoscei dot. sprawozdania za I pélrocze 2016 r. przyczyng blednego
_sporzadzenia  sprawozdania byla w jednym przypadku pomylka wynikajaca
z nieprawidlowego zakwalifikowania jednej czynnoéci jako wezwania do uzupelnienia
brakéw formalnych zamiast do czynnosci sprawdzajgeych z udzialem podatnika, natomiast
w drugim przypadku nie wykazano ezynnesci z udziatem podatnika, gdyz komoérka AP nie
dysponowata informacjg o ztozeniu przez podatnika pisemnego o$wiadczenia w zakresie
prowadzonej dzm%alnos’ci gospodarcze;.

Ponadto w dniu 16.09.2016 r. Pani 2 ASNSSRINENE  \omisar: skarbowy w Dziale Obstugi
Bezposredniej zlozyla p1semne wyjasmeme W zakresw rozbieznosci danych dotyczacych ilosei
podmiotéw o niskim poziomie ryzyka pomiedzy raportem KORRP za I péirocze 2016 r.
a sprawozdanie przekazanym do Tzby Skarbowej w Katowicach za I pétrocze 2016 r., z ktérego
wynika, ze rozbiezno$é powstata w zwigzku z blgdnie wprowadzonymi datami w pozycji ,,data
wprowadzenia” w karcie KORRP.

W zwigzku z powyzszym polecam Naczelnikowi wzmocnienie biezacego nadzoru
w zakresie zgodno$ci danmych wykazywanych w sprawozdaniach ze stanem faktycznym.

Ponadto ustalono:

W zwigzku z  obowigzujacym wszystkie urzedy skarbowe wojewddztwa $laskiego
Zarzgdzeniem Dyrektora Izby Skarbowej w Katowicach nr 41/2014 z dnia 01.12.2014 r.
w sprawie wprowadzenia Instrukcji ,Kontrola funkcjonalna™ oraz z Zarzadzeniem Dyrekiora
Izby Skarbowej w Katowicach nr 208/2015 z dnia 02.11.2015 r. zmieniajacym Zarzgdzenie
nr41/2014 w sprawie wprowadzenia instrukeji ,Kontrola funkcjonalna”, proponuje sie
Naczelnikowi zglosi¢ do uchylenia Zarzadzenie wewnetrzne Nr 10/2014 r. Naczelnika Urzedu
Skarbowego w Czechowicach-Dziedzicach z dnia 04.06.2014 r. w sprawie zasad sprawowania
kontroli funkcjonalnej w ramach kontroli wewnetrznej w  Urzedzie Skarbowym
w Czechowicach-Dziedzicach.
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W Urzedzie nie zostala wydana decyzja w sprawie okreslenia zakresu, katalogu i czestotliwosci
w ramach kontrol funkcjonalnej na rok 2015, a na podstawic Rozdziatu 5 ., Zakres
odpowiedzialnosci”, ust. 1 pkt 2 Zarzadzenia Dyrektora Izby Skarbowej w Katowicach
nr 41/2014 z dnia 01.12.2014 r. Naczelnik Urzedu okresla zakres, katalog i czestotliwogé
czynnosci kontrolnych uwzgledniajgc priorytety kierownictwa Ministerstwa Finansow
oraz identyfikowane ryzyka w formie decyzji na dany rok — wydanej w terminie do 31 grudma
roku poprzedzajacego.

W zwigzku z powyZszym polecant Naezelnikowi stosowanie regulacji- wewngtrznej wynikajgceej
z Zarzadzenia Dyrektora Izby Skarbowej w Katowicach nr 41/2014 z dnia §1.12.2014 r.
Powyzsze ustalenie nie ma wplywu na oceng dmalalnosm Urze;du, poniewaz nie dotyczy

Bl

kontrolowanego obszaru. B

Przyznanie pozytywnej oceny pomimo stwierdzonyeh uchybien w kontrolowanym zakresie
uzasadnia wypracowanic regut postgpowania przy wykorzystywanin aplikacji KORRP, pomimo
krotkiego okresu obowigzywania aplikacji, a takze rzetelne wypelnianie Kart oceny rvzyka
rejestracji- podmioty, przy wykorzystywaniu danych dostepnych w Urzedzie Skarbowym
oraz wystgpowanie do innych urzedéw skarbowych o informacje na temat wynikéw segmentacji
podmiotdéw powigzanych.

Nalezy jednak zwrocié uwage, ze w zakresie kompletno$ci bazy danych KORRP wystgpity
przypadki, w ktérych nie zostaly sporzadzone Karty aceny ryzyka rejestracii podmiotu dla nowo
rejestrujacych sic podmiotéw oraz przypadki, w ktérych Karty zostaly sporzadzone po terminie.
Ponadto stwierdzono przypadki, w ktérych w odpowiedzi na INFO od innego Naczelnika urzedu
skarbowego o przejeein podatnika, nie zostaly przekazane mformac;e dotyczgce wynikéw
analizy ryzyka rejestracjt podmiotu.

Niczaleznie od powyiszego polecam Naczelnikowi wzmozenie nadzoru oraz podjecie
stosownych dzialan, zmierzajacych do: usuniecia stw1e1‘dz0nych uchybien oraz zapoblezenla
ich wystepowanin w przyszlosci, a takze zapewniajacych prawidlowe wykonywanie zadan
w zakresie objetym kontrola. .

Zgodnie z art. 48 ww., Ustawy o kontroli w administracji rzadowej, od wystgpienia
pokontrolnego nie przystuguja $rodki odwotawcze.

W terminie jednego miesigea od dnia otrzymanié niniejszego wystapicnia pokontrolnego, prosze
Naczelnika Urzgdu o nadestanie informacji o wykonaniu zalecen lub wykerzystaniu wiioskdw,
a takze o podjetych dziataniach lub przyczynach ich niepodjecia.
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Otrzymuja:
1. Pan Robert Hyla
Naczelmk US w Czechowicach-Dziedzicach
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