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IS 1ZBY ADMINISTRACIJI SKARBOWE)J

W W KATOWICACH

UNP: 2401-23-104612 Katowice, 10 maja 2023 roku
Sprawa: Kontrola w trybie zwyktym

Nr: sprawy: 2401-IWW1.0921.1.2023.11

Kontakt: Magdalena Jurasz
gtéwny ekspert skarbowy
tel.: 32207 61 18
e-mail: magdalena.jurasz@mf.gov.pl
Matgorzata Zarychta
ekspert skarbowy
tel.: 32 207 61 18
e-mail: malgorzata.zarychta@mf.gov.pl

Matgorzata Tyszkowska
Naczelnik Pierwszego Slaskiego
Urzedu Skarbowego w Sosnowcu

Wystapienie pokontrolne

z kontroli przeprowadzonej na podstawie przepiséw ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli
w administracji rzadowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 224), w trybie zwyktym.

Nazwa i adres kontrolowanej jednostki
Pierwszy Slaski Urzad Skarbowy w Sosnowcu
41-219 Sosnowiec, ul. Braci Mieroszewskich 97

Kierownik kontrolowanej jednostki
Naczelnik Pierwszego Slaskiego Urzedu Skarbowego w Sosnowcu — Matgorzata Tyszkowska

Data i numer upowaznienia do przeprowadzenia czynnosci kontrolnych, data
rozpoczecia izakonczenia czynnosci kontrolnych, wskazanie o0séb
kontrolujacych

Na podstawie upowaznienia wydanego przez Dyrektora lzby Administracji Skarbowej
w Katowicach w dniu 14 lutego 2023 r. nr 2401-IWW1.0921.1.2023.5/2401-23-036285
kontrole przeprowadzili pracownicy Pierwszego Dziatu Kontroli Wewnetrznej (IWW1):

- Magdalena Jurasz - gtéwny ekspert skarbowy,

- Matgorzata Zarychta - ekspert skarbowy.

Kontrole przeprowadzono w okresie od 16 lutego do 10 marca 2023 r.

Kontrole zarejestrowano w ksigzce kontroli pod numerem 1/2023 r.

'f" e-mail: kancelaria.ias.katowice@mf.gov.pl ® www.slaskie.kas.gov.pl
] ‘ = Krajowa Administracja

Skarbowa Izba Administracji Skarbowej w Katowicach, ul. Damrota 25, 40-022 Katowice
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Zakres kontroli i okres objety kontrol3:

Tematyka kontroli: Weryfikacja deklaracji VAT z wykazang kwotg do przeniesienia na nastepny
okres rozliczeniowy z uwzglednieniem wptywu na ostateczne rozliczenie.
Kontrolg objeto deklaracje VAT-7 za okres od 1 stycznia 2019 r. do 31 grudnia 2021 .

Uzyte w niniejszym projekcie wystgpienia pokontrolnego skroty oznaczaja:

- DIAS — Dyrektor Izby Administracji Skarbowej,

- |AS —Izba Administracji Skarbowej,

- NPSUS / NUS — Naczelnik Pierwszego Slaskiego Urzedu Skarbowego,

- PSUS — Pierwszy Slaski Urzad Skarbowy,

- US-—Urzad Skarbowy,

- ZN1 - Pierwszy Zastepca Naczelnika,

- ZN2 — Drugi Zastepca Naczelnika,

- SAS-1-Pierwszy Dziat Czynnosci Sprawdzajgcych i Wymiany Informacji Miedzynarodowej,

- SAS-2 — Drugi Dziat CzynnoS$ci Sprawdzajacych,

- SOB - Dziat Obstugi Bezposredniej,

- SPP-2 — Drugi Referat Podatkéw Dochodowych, Podatku od Towardéw i Ustug oraz
Podatkéw Majatkowych i Sektorowych

- SER - Dziat Rachunkowosci,

- RO —Regulamin Organizacyjny,

- ICK — Dziat Kontroli Podatkowej, Kontroli Celno-Skarbowej i Nadzoru nad Czynnosciami
Sprawdzajgcymi w IAS w Katowicach,

- SeRcE — System Rejestracji Centralnej KEP,

- Zisar — Zintegrowany System Zarzgdzania Ryzykiem,

- Karta2 — Ewidencja Kontroli Celno-Skarbowej,

- CRPO - Centralny Rejestr Petnomocnictw Ogdlnych,

- O.p.—ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (t.j. Dz.U. z 2022 r. poz. 2651
ze zm.),

- u.p.t.u.—ustawa o podatku od towardéw i ustug (t.j. Dz.U. z 2022 r., poz. 931 ze zm).

USTALENIA STANU FAKTYCZNEGO
1. Informacje ogdlne

W okresie kontrolowanym nadzér nad prawidtowym dziataniem PSUS sprawowali:

Naczelnik (NUS):

- Matgorzata Tyszkowska od 1.03.2022 r. do nadal,

- Aleksandra Szulga od 16.01.2020 r. do 28.02.2022 .,
-J.G. od 28.09.2019 r. do 15.01.2020 .,
- Joanna tachut od 16.04.2018 r. do 27.09.2019 r.
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Pierwszy Zastepca Naczelnika (ZN1):

- Agata Kubica od 8.09.2022 r. do nadal,

- brak | Zastepcy od 25.07.2022 r. do 7.09.2022 r.,

- Artur Scholz (po zmianie pionu) od 29.03.2022 r. do 24.07.2022 r.,

- brak | Zastepcy od 1.03.2022 r. do 28.03.2022 r.,

- Matgorzata Tyszkowska od 1.02.2020 r. do 28.02.2022 r.,

- Pawet Cochur 0d 5.06.2019 r. do 31.01.2020 .,

- Matgorzata Moskal (po zmianie pionu) od 29.11.2017 r. do 4.06.2019 r.

Drugi Zastepca Naczelnika (ZN2):

- Joanna Kuchta od 29.03.2022 r. do nadal,

- Artur Scholz (zmiana pionu na ZN1) od 26.04.2021 r. do 28.03.2022 r.,
- Grzegorz Hoinka od 1.02.2020 r. do 23.04.2021 r.,

- Marek Ztotecki od 5.06.2019 r. do 31.01.2020 .,

- Katarzyna Raszyk-Widtok od 29.11.2017 r. do 6.04.2019 r.

W PSUS w Sosnowcu obowigzywat Regulamin organizacyjny nadany przez DIAS w Katowicach
Zarzadzeniami:

— nr174/2017 z dnia 29 listopada 2017 r. — od 29.11.2017 r. do 30.04.2019 r.,
— nr34/2019 z dnia 25 kwietnia 2019 r. ze zm. —od 1.05.2019 r. do 8.03.2022 .,
— nr45/2022 z dnia 9 marca 2022 r. ze zm. — od 9.03.2022 r. do nadal.

Zgodnie z § 12 RO stanowigcego zatgcznik do Zarzadzenia nr 45/2022 DIAS z dnia 9 marca
2022 r. ze zm., obstuga i ewidencjonowanie sktadanych deklaracji podatkowych, wnioskéw,
informacji i innych dokumentéw oraz dokonywanie czynnosci sprawdzajgcych w zakresie
wtasciwosci rzeczowej komorki wykonywane jest przez pracownikéw Dziatu Obstugi
Bezposredniej (SOB), ktéry znajduje sie w Pionie Obstugi Podatnika. Zgodnie z § 21i § 22 wyzej
wymienionego zarzgdzenia, dokonywanie czynnosci sprawdzajgcych nalezy do obowigzkéw
pracownikédw Pierwszego Dziatu Czynnosci Sprawdzajgcych i Wymiany Informacji
Miedzynarodowej (SAS-1) oraz Drugiego Dziatu Czynnosci Sprawdzajgcych (SAS-2), ktdre
znajdujg sie w Pionie Analiz i Czynnosci Sprawdzajgcych.

Zaréwno Pion Obstugi Podatnika oraz Pion Analiz i Czynnosci Sprawdzajacych podlegajg ZN2.

1.1 Rozwigzania organizacyjne wprowadzone przez urzagd w zakresie weryfikacji deklaracji
VAT z wykazana kwotg nadwyzki z poprzedniej deklaracji oraz do przeniesienia na nastepny
okres.

W kontrolowanym Urzedzie nie opracowano wewnetrznej procedury regulujgcej zasady
przeprowadzania czynnosci sprawdzajgcych czy postepowania wobec podatnikéw w zakresie
weryfikacji kwot z/do przeniesienia wykazanych w deklaracjach VAT.

Zgodnie z wyjasnieniami NPSUS w Sosnowcu z 21.02.2023 r. czynnoéci w zakresie weryfikacji
nadwyzki do przeniesienia na nastepny okres rozliczeniowy wykazanej w deklaracjach dla
podatku od towardéw i ustug wykonujg komorki: SOB (biezgca obstuga deklaracji) i SAS-2
(weryfikacje raportow, czynnosci sprawdzajgce). Ponadto Dziat SAS-1 w ramach weryfikacji
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zwrotéw wykazanych w deklaracjach VAT sprawdza zgodnos$é kwoty nadwyzki z poprzedniej
deklaracji z kwotg wykazang do przeniesienia.

W przypadku deklaracji VAT, z ktérych nie wynika kwota do zwrotu upowaznieni pracownicy
Dziatu SOB weryfikujg prawidtowos¢ danych na poziomie aplikacji SPEED (sprawdzanie
dokumentu pod wzgledem formalnym i rachunkowym). Kontrola odbywa sie przy uzyciu
dostepnych aplikacji Poltax Plus CSU, Karta2, Zisar oraz SeRcE, natomiast weryfikacja
zgodnosci przeniesien wykonywana jest przy uzyciu funkcjonalnosci klawiszy ALT 5 w aplikacji
Poltax Plus CSU. Ponadto prowadzony jest monitoring kontroli zgodnosci miedzy
dokumentami na podstawie wydruku sporzadzanego raz na kwartat w Poltax Plus CSU w
zakresie deklaracji pierwotnych i korekt.

Komodrka SOB przy realizacji zadan wykorzystywata nizej wymienione akty prawa
wewnetrznego:

e Komunikat nr 7/2018 NUS z 22 marca 2018 roku w sprawie obstugi deklaracji i korekt
deklaracji PIT-4R, PIT-8AR, CIT-8 (wraz z zatgcznikami) CIT-ST, CIT-10Z, CIT-6R, WZS-
1M, WZS-1K, WZS-1R, VAT-7, VAT-7K, VAT-9M,

e Decyzje nr 16/2021 NUS z 15 grudnia 2021 r. w sprawie wprowadzenia procedury
okreslajgcej zasady postepowania z dokumentami zwigzanymi ze zwrotami podatku
od towaréw i ustug w PSUS w Sosnowcu.

Dziat SAS-1 przy realizacji zadan wykorzystywat nizej wymienione akty prawa wewnetrznego:

e Decyzje nr 16/2021 NUS z 15 grudnia 2021 r. w sprawie wprowadzenia procedury
okreslajacej zasady postepowania z dokumentami zwigzanymi ze zwrotami podatku
od towardéw i ustug w PSUS w Sosnowcu,

e Decyzje nr 8/2020 NUS z 2 lipca 2020 r. w sprawie okreslenia sposobu akceptacji
zwrotéw podatku VAT wykazanych w deklaracjach dla podatku od towardéw i ustug
oraz w korektach deklaracji,

e Decyzje nr 6/2020 NUS z 21 kwietnia 2020 r. w sprawie okreslenia sposobu
postepowania z deklaracjami dla podatku od towardw i ustug/korektami deklaracji,
z ktérych wynika zwrot podatku od towardéw i ustug VAT w czasie stanu epidemii
w zwigzku z zakazeniami wirusem SARS-CoV-2SARS-CoV2,

e Decyzje nr 3/2020 NUS z 16 marca 2020 r. w sprawie okreslenia sposobu
postepowania z deklaracjami dla podatku od towardw i ustug/korektami deklaracji,
z ktorych wynika zwrot podatku od towardw i ustug VAT w kwocie nieprzekraczajgcej
10 000 zt,

e Decyzje nr 2/2020NUSz 13 marca 2020 r.w sprawie okreSlenia sposobu
postepowania z korektami zeznan/deklaracji, z ktorych wynika nadptata w kwocie
nieprzekraczajacej 3000 zf,

e Decyzje nr 9/2019 NUS z 25 listopada 2019 r. zmieniajacg decyzje w sprawie
wprowadzenia procedury zwrotu nadwyzki podatku naliczconego nad naleznym lub
podatku naliczconego wykazanego w deklaracjach dla podatku od towardéw i ustug
i ich korektach skfadanych przez podatnikéw podatku od towardw i ustug
w PSUS w Sosnowcu,

e Decyzje nr 2/2019 NUS z dnia 14 maja 2019r. w sprawie wprowadzenia procedury
zwrotu nadwyzki podatku naliczonego nad naleznym lub podatku naliczonego
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wykazanego w deklaracjach dla podatku od towarédw i ustug i ich korektach
sktadanych przez podatnikéw podatku od towaréw i ustug w PSUS w Sosnowcu,
e Woytyczne Ministerstwa Finanséw do organizacji prac urzedédw skarbowych
w zakresie podatku od towaroéw i ustug (Warszawa, marzec 2016 r.).
Dziat SAS-2 prowadzi swoje czynnosci sprawdzajace w oparciu o RO PSUS oraz ,Wytyczne do
czynnosci sprawdzajgcych” przekazane przez Departament Nadzoru nad Kontrolami
Ministerstwa Finanséw z wrzesnia 2021 r. W przypadku obstugi raportéw, w pierwszej
kolejnosci stosowane sg wezwania telefoniczne jako najszybsze i najskuteczniejsze narzedzie,
pozwalajgce na obstuge duzej ilosci rekordow w krétkim czasie. Jesli podmiot nie reaguje
woéwczas kierowane jest wezwanie pisemne.
(dowadd: akta kontroli str. 8/162-165)
1.2 Kontrola funkcjonalna
Zasady sprawowania kontroli funkcjonalnej w PSUS zostaty okreslone w:
- zarzadzeniu DIAS w Katowicach nr 3/2019 z dnia 18 stycznia 2019 r. w sprawie organizacji
systemu kontroli sprawowanej w ramach nadzoru stuzbowego przez osoby zajmujace
kierownicze stanowiska w Izbie Administracji Skarbowej w Katowicach i podlegtych urzedach,
zmienionym zarzgdzeniem nr 65/2021 z dnia 14 maja 2021r.,
- decyzji nr 8/2021 NPSUS w Sosnowcu z dnia 1 czerwca 2021 r. w sprawie organizacji systemu
kontroli sprawowanej w ramach nadzoru stuzbowego przez osoby zajmujgce kierownicze
stanowiska w PSUS w Sosnowcu.
Z informacji przekazanych przez Kierownika Dziatu SOB oraz Kierownika Dziatu SAS-2 wynika,
ze za okres 2019-2021 r. nie przeprowadzali kontroli funkcjonalnej w zakresie weryfikacji kwot
do przeniesienia.
(dowdd: akta kontroli str. 8/59, 8/144)
W opracowanych procedurach sprawowania kontroli funkcjonalnej nie wskazano obszaru
objetego kontrolowanym zakresem.
Przeglady sprawowania kontroli funkcjonalnej przeprowadzane byty w tym samym czasie co
dokonywana byta kontrola funkcjonalna.

1.3 Rejestr ryzyk korupcyjnych

W toku kontroli przedtozono Karty opisu zadan zagrozonych korupcjg dla Komérki SKA2
(obecnie SAS-2) oraz Komorki SOB. W karcie opisu zadan zagrozonych korupcjg dla SKA2
sposréd pieciu zadan dla jednego wskazano niski poziom zagrozenia korupcja, a dla
pozostatych poziom marginalny. W karcie opisu zadan zagrozonych korupcjg dla Komarki SOB
sposrod osmiu ryzyk dla dwdch zadan wskazano sredni stopien zagrozenia korupcja. Ryzyka te
uwzgledniono w przedtozonym Rejestrze ryzyk wystgpienia korupcji PSUS w Sosnowcu, ktéry
zostat utworzony w maju 2018 r. i obowigzuje do nadal. Niniejszy rejestr zawiera ryzyka
korupcyjne zdiagnozowane w kartach opisu dla zadan w najwyzszym stopniu zagrozonych
ryzykiem wystgpienia korupcji zgodnie z regulacjami zarzadzenia nr 23/2018 DIAS w
Katowicach z dnia 14 lutego 2018 r. w sprawie wprowadzenia Instrukcji okreslajgcej metodyke
identyfikowania i diagnozowania zadan w najwyzszym stopniu zagrozonych ryzykiem
wystgpienia korupcji oraz prowadzenia Rejestru ryzyka wystgpienia korupcji w Izbie
Administracji Skarbowej w Katowicach i podlegtych urzedach.

5/22



Ponadto NPSUS dokonat analizy ryzyk w Il pétroczu 2022 r. na podstawie polecenia Szefa
Krajowej Administracji Skarbowej zawartego w punkcie 4.3 Zasad zarzadzania ryzykiem
nieprawidtowosci w Krajowej Administracji Skarbowej, stanowigcych zatacznik do Zarzgdzenia
nr 55 Szefa KAS z dnia 15 listopada 2021 r. w sprawie zasad zarzadzania ryzykiem
nieprawidtowosci w Krajowej Administracji Skarbowej. Analiza zawiera dane wynikajgce
miedzy innymi z identyfikacji, analizy, oceny, szacowania oraz monitoringu ryzyka. Po
udokumentowaniu ryzyk w Tabeli stanowigcej Zatacznik do Zasad, przekazano je do
wiadomosci Dyrektorowi Izby Administracji Skarbowej w Katowicach. Zidentyfikowane ryzyka
oszacowano co do prawdopodobieristwa i ewentualnego skutku wystgpienia
nieprawidtowoséci. W PSUS w Sosnowcu w grupie stanowisk do spraw czynnosci
sprawdzajacych prawdopodobieristwo wystgpienia nieprawidtowosci w pieciopunktowej skali
oceniono jako mate (warto$¢ 2 pkt), wartos¢ skutku oszacowano jako maty i bardzo duzy
(wartos¢ od 2 do 5 pkt), natomiast poziom ryzyka zostat ustalony na poziomie matym i srednim
(wartos$¢ od 4 do 10 pkt).
W procesie tym NPSUS w Sosnowcu nie zdiagnozowat ryzyk, ktérych warto$é zostata oceniona
na poziomie bardzo duzym (powyzej 15 pkt). Jak wynika z informacji uzyskanych w wyniku
procesu analizy ryzyk nieprawidtowosci, zadne z nich nie zmaterializowato sie w roku 2022.
(dowdd: akta kontroli str. 8/630-641)

1.4 Metoda doboru préby spraw do kontroli

Dobér préby do kontroli przeprowadzono na podstawie:
1. Raportow z aplikacji e-Orus ,Wykaz weryfikacja VAT- VAT-7K/VAT-7D przeniesienia —
zbiorczo”, obejmujgcych okres ztozenia deklaracji od 1.01.2019 r. do 31.12.2021 .
sporzgdzonych w IAS w Katowicach na potrzeby kontroli w dniu 10.02.2023 .

(dowdd: akta kontroli str. 1/8-47)
2. Raportéw Departamentu Ministerstwa Finansdw przekazanych do Urzedu za
posrednictwem Izby Administracji Skarbowej w Katowicach zawierajacych wykazy podmiotéw
u ktorych stwierdzono rozbieznosci pomiedzy wykazang w deklaracji za dany okres
rozliczeniowy kwotg ,z przeniesienia”, a kwotg ,do przeniesienia” zadeklarowang

w deklaracji za poprzedni okres rozliczeniowy.
(dowdd: akta kontroli str. 8/565-566, 8/590-593, 8/601-602, 8/607-628)

3. Raportow z aplikacji e-Orus ,Wykaz weryfikacja VAT-7 przeniesienia” sporzadzonych
w komoédrce SAS-2 w 2021 i 2022 r. obejmujacych rozbieznosci wystepujgce
w okresach: od stycznia do grudnia 2019 r., od stycznia do listopada 2020 r. oraz od stycznia
do pazdziernika 2021 r.
(dowdd: akta kontroli str. 8/383-386,8/419-424, 8/427-430, 8/438-442, 8/460-466,8/474-477, 8/491-496,
8/504-507)
Zgodnie z wyjasnieniami NPSUS z 2.03.2023 r. w kontrolowanym zakresie nie byty sporzadzane
whioski o przeprowadzenie kontroli. W celu szybkosci i ekonomiki postepowania, rozbieznosci
byty wyjasnianie w ramach czynnos$ci sprawdzajgcych.
(dowdd: akta kontroli str. 8/168)

2. Ustalenia szczegotowe
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2.1 Czynnosci dokonane przez urzad w zwigzku z dobrang proba do kontroli na podstawie
sporzadzonych raportéw (dla VAT-7, VAT-7K, VAT-7D) z aplikacji e-Orus ,Wykaz weryfikacja
VAT-7/VAT-7K/VAT-7D przeniesienia — zbiorczo”, obejmujacych okres ztozenia deklaracji od
1.01.2019r.do 31.12.2021 r.

Badaniem objeto deklaracje VAT, dla ktérych przy wskazanych parametrach wystgpita réznica
niezgodnosci kwoty do przeniesienia na nastepny okres rozliczeniowy/kwot nadwyzki
z poprzedniej deklaracji VAT w wysokosci powyzej 8500 zt. Do kontroli wytypowano fgcznie 22
deklaracje, w tym: 19 deklaracji VAT-7 oraz trzy deklaracje VAT-7K. Deklaracje zweryfikowano
w bazie Poltax Plus CSU pod katem wykazanej kwoty nadwyzki z poprzedniej deklaracji oraz
nadwyzki podatku naliczonego nad naleznym do przeniesienia na nastepny okres
rozliczeniowy oraz obowigzku podatkowego w zakresie podatku od towardw i ustug.
Do proéby przyjeto podmioty, ktére na dzien kontroli:

- posiadaty otwarty obowigzek w podatku VAT w PSUS w Sosnowcu: 14 pozycji;

- zostaty wykreslone z rejestru podatnikdw VAT: dwie pozycje;

- posiadaty otwarty obowigzek w podatku VAT w innym US: szes$¢ pozycji.

Tabela nr 1. Zestawienie wytypowanych deklaracji VAT.

Wykaz wytypowanych podatnikéw z raportu sporzgdzonego 10.02.2023 r. z aplikacji e-Orus
»wykaz weryfikacja VAT-7/VAT-7K przeniesienia — zbiorczo” obejmujgcy okres ztozenia
deklaracji 1.01.2019r. - 31.12.2021r.)

l.p. NIP Deklaracja z Nr pomocniczy/ Réznica pomiedzy Deklaracja VAT z
wykazana kwotg numer wykazang kwota do wykazang kwota do
nadwyzki z systemowy przeniesienia, a kwota przeniesienia na
poprzedniej nadwyzki z poprzedniej nastepny okres
deklaracji VAT-7,VAT- deklaracji rozliczeniowy
7K/ miesiac/rok miesigc/rok,
nr systemowy
1 (...) VAT-7 za 7/2019 K/V7/20/142/E 598 708 6/2019
(...) (...)
2 (...) VAT-7 za 5/2019 V7/19/1387/E 11 900 4/2019
(...) (...)
3 (...) VAT-7 za 9/2019 K/V7/19/2452/E5 46 536 8/2019
(...) (...)
4 (-..) VAT-7 za 5/2019 V7/19/1363/E -149 962 4/2019
(...) (...)
5 (...) VAT-7 za 2/2019 K/V7/19/2340/E5 -55577 1/2019
(...) (...)
6 (...) VAT-7 za 1/2020 K/V7/20/875/E1 38975 12/2019
(...) (...)
7 (...) VAT-7 za 5/2020 V7/20/2139/E 11792 4/2020
(...) (...)
8 (...) VAT-7 za 12/2020 K/V7/21/5074/E 37724 11/2020
(...) (...)
9 (...) VAT-7 za 6/2020 K/V7/21/2603/E 419 587 5/2020
(...) brak
10 (...) VAT-7 za 6/2020 V7/20/2501/E 35601 5/2020
(...) (...)
11 (...) VAT-7 za 10/2020 K/V7/21/3460/E 15510 9/2020

(...)

(...)

7/22



12 (...) VAT-7 za 6/2021 K/V7/22/1941/E 8627 5/2021
() (...)

13 (...) VAT-7 za 12/2021 K/V7/22/3098/E 79775 11/2021
(...) (..)

14 (...) VAT-7 za 3/2021 K/V7/22/829/E 44 548 2/2021
(...) (...)

15 (...) VAT-7 za 11/2021 -AUTO- 32097 10/2021
(...) (...)

16 (...) VAT -7 za 8/2021 -AUTO- 25557 7/2021
() ()

17 (...) VAT-7 za 5/2021 -AUTO- 51521 4/2021

(...) deklaracja anulowana

z uwagi na ztozenie

korekty

18 (...) VAT-7 za 11/2021 -AUTO- 16 196 10/2021
(...) (...)

19 (...) VAT-7 za 1/2021 K/V7/22/814/E 99 735 12/2020
(...) (...)

20 (...) VAT-7K za 3K/2019 K/V7K/20/281/E 37674 2K/2019
(...) (...)

21 (...) VAT-7K za 3K/2019 K/V7K/20/26/E78 12 267 2K/2019

() brak

22 (...) VAT-7K za 1K/2020 K/V7K/20/195/E 43 250 4K/2019

(...)

(...)

W wyniku weryfikacji 22 pozycji ujetych w tabeli nr 1 dokonano ponizszych ustalen:

1. W pieciu przypadkach niezgodnosci w kwocie nadwyzki z poprzedniej deklaracji wynikaty

z faktu wstgpienia z mocy prawa (w wyniku potgczenia, zgodne z art. 492 § 1 pkt 1 KSH?)

we wszystkie prawa i obowigzki spotki przejmujacej, dotyczy:

NIP: (...) (poz. 6 tabeli nr 1),
NIP: (...) (poz. 8 tabeli nr 1),
NIP: (...) (poz. 9 tabeli nr 1),

NIP:
NIP:

(...) (poz.
(...) (poz.

16 tabeli
19 tabeli

nr 1),
nr 1).

2. W siedmiu przypadkach rozbieznosci nie zostaty wyjasnione na dzien zakornczenia kontroli

pomimo podjecia czynnosci przez US, dotyczy:

3. W

wtasciwosci podatnika. Informacje o niezgodnych kwotach z/do przeniesienia

NIP:
NIP:
NIP:
NIP:

(...) (poz. 5 tabeli

(...) (poz. 7 tabeli
(...) (poz. 10 tabeli
(...) (poz. 12 tabeli

nr 1),
nr 1),
nr 1),
nr 1),

NIP: (...) (poz. 13 i 14 tabeli nr 1),

NIP:

(...) (poz.

15 tabeli

nr 1).

czterech przypadkach rozbieznosci nie zostaty wyjasnione przez PSUS przed zmiang

celem

podjecia dalszych czynnosci wyjasniajgcych zostaty skierowane do wtasciwych US w toku

kontroli, dotyczy:

- NIP: (...) (poz.

18 tabeli

- NIP: (...) (poz. 3 tabeli

- NIP: (...) (poz.

22 tabeli

nr 1),
nr 1),
nr 1),

1 Kodeks spétek handlowych — Dz.U.2022.0.1467 t.j. ustawa z 15.09.2000 r.
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10.

- NIP: (...) (poz. 11 tabeli nr 1).
W dwdch przypadkach niezgodnos$é powstata w wyniku ztozenia korekty deklaracji po
zmianie wtasciwosci - wtasciwym do wyjasnienia niezgodnosci pozostaje inny US, dotyczy:

- NIP: (...) (poz. 2 tabeli nr 1),

- NIP: (...) (poz. 20 tabeli nr 1).
W jednym przypadku niezgodnos¢ wynikata z zawieszenia dziatalnosci gospodarczej, tj.
braku ciggtosci sktadanych deklaracji, dotyczy:

- NIP: (...) (poz. 21 tabeli nr 1).
W jednym przypadku niezgodno$¢ zostata wyjasniona przed wszczeciem czynnosci
kontrolnych, dotyczy:

- NIP: (...) - korekta za 4/2021 r. z 8.02.2023 r. (poz. 17 tabeli nr 1).
W jednym przypadku odstgpiono od wezwania do ztozenia korekt deklaracji VAT za okres
od 7/2019 r. do 11/2019 r. z uwagi na wykreslenie Spoétki z rejestru podatnikéw VAT
z dniem 13.05.2020 r. na podstawie art. 96 ust. 9a pkt 2 u.p.t.u. z powodu zaprzestania
sktadania deklaracji VAT-7 z koncem 2019 roku, dotyczy:

- NIP: (...) (poz. 1 tabeli nr 1).
W jednym przypadku rozbiezno$é zostata wyjasniona w toku kontroli, dotyczy:

- NIP: (...) - korekta za 5/2019 r. z 9.03.2023 r. (poz. 4 tabeli nr 1).

W przypadku NIP: (...) (poz. 1 tabeli nr 1):
- podjecie czynnosci w zwigzku ze ztozonym wnioskiem o stwierdzenie nadpfaty nastgpito
z opbznieniem, tj. po uptywie 46 dni od dnia wptywu wniosku i na 11 dni przed terminem
zwrotu nadptaty.
Whiosek o stwierdzenie nadptaty z 14.01.2020 r. zostat ztozony w US 17.01.2020 r.,
natomiast wezwanie skierowane do Spoétki (nr 2471-SPP2.41103.109,110,111.2020.NAD.
BA.20136.MG z 6.03.2020 r.) sporzadzone na postawie art. 169 § 1 O.p. o uzupetnienie
brakéw formalnych zostato wystane 9.03.2020 r. W wezwaniu NPSUS zwrdcit sie o
uzupetnienie podpisu na wniosku i ztozenie wyjasnien co do przyczyn braku ujawnienia w
KRS organdw uprawnionych do reprezentacji Spétki. Termin zwrotu nadptaty przypadat na
17.03.2020 r. Sporzadzenie wezwania w dniu 6.03.2020 r. potwierdza zapis dokonany
w metryce sprawy.
W przedmajowej sprawie zostata naruszona zasada szybkosSci postepowania wyrazona
w art. 125 O.p., ktdra stanowi, ze organy podatkowe powinny prowadzi¢ postepowania
podatkowe (w tym réwniez w zakresie zwrotu nadptaty) wnikliwie i szybko, postugujac sie
mozliwie najprostszymi srodkami prowadzacymi do ich jak najszybszego zakonczenia.

(dowdd: akta kontroli str. 8/344,377-380,382)
W przypadku NIP: (...) (poz. 4 tabeli nr 1) brak wezwania podatnika do ztozenia
korekty deklaracji VAT-7 za 5/2019 r. w zwigzku z wystgpieniem rozbieznosci w kwocie
nadwyzki z poprzedniej deklaracji. W deklaracji VAT-7 za 5/2019 r. ztozonej 25.06.2019 .
podatnik nie zadeklarowat kwoty nadwyzki z poprzedniej deklaracji, podczas gdy w
deklaracji za 4/2019 r. ztozonej 24.05.2019 r. widniata nadwyzka do przeniesienia na
nastepny okres rozliczeniowy w wysokosci 149 962 zt. Czynnosci podjeto w toku kontroli,

tj. w dniu 6.03.2023 r.
(dowdd: akta kontroli str. 8/217-221)
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11. W przypadku NIP: (...) (poz. 19 tabeli nr 1) brak zaewidencjonowania w Poltax
Plus CSU wniosku o zaliczenie nadptaty na poczet przysztych zobowigzan podatkowych.
We wniosku z 25.02.2022 r. (wptyw do US 1.03.2022r.) o stwierdzenie nadptfaty w podatku
VAT za 1/2021 r. (NAD-ZN nr 375401377) Spotka zwrdcita sie z prosbg o zarachowanie
nadptaty na poczet przysztych zobowigzan podatkowych. W zwigzku z powyzszym NPSUS
w Sosnowcu wydat w dniu 29.04.2022 r. postanowienie o zaliczeniu nadpfaty na poczet

innych zobowigzan nr 2471-SER.7010.1949.2022.1.
(dowdd: akta kontroli str. 8/400-406)

Stosownie do ,Zasad powigzan dokumentéw wymiarowych w systemie Poltax” wniosek
o zaliczenie nadptfaty na poczet przysztych zobowigzan podatkowych winien zostac
wprowadzony na kodzie formularza NAD-ZP.

12. Kontakt telefoniczny nawigzywany byt z osobami posiadajgcymi petnomocnictwo UPL-1 do
sktadania deklaracji w przypadku:
- NIP: (...) (poz. 7 tabeli nr 1),
- NIP: (...) (poz. 12 tabeli nr 1),
- NIP: (...) (poz. 15 tabeli nr 1),
- NIP: (...) (poz. 4 tabeli nr 1).
Na okolicznoéé¢ przeprowadzonych rozméw telefonicznych pracownicy PSUS sporzadzili
adnotacje w dniu 6.03.2023 r.
W toku kontroli okazano wydruki petnomocnictw UPL-1 0sdb z ktérymi kontaktowano sie przy
wyjasnianiu niezgodnosci. Jednoczesnie w tresci trzech adnotacji (dotyczy: NIP: (...),
NIP: (..., NIP: (...)) wskazano, ze osoby z ktérymi przeprowadzono rozmowe
telefoniczng posiadajg petnomocnictwo UPL-1 do podpisywania deklaracji sktadanych za
pomocg srodkédw komunikacji elektronicznej.
(dowdd: akta kontroli str. 8/206,207,212-217)
W ztozonych w dniu 8.03.2023 r. wyjasnieniach ZN2 potwierdzita, ze wezwania telefoniczne
w celu wyjasnienia rozbieznosci kierowane byty do osoby, ktéra ztozyta deklaracje i byta
uprawniona do dokonania korekty, tj. do oséb posiadajgcych UPL-1.
(dowdd: akta kontroli str. 8/192-195)
Zespdt Kontrolerow nie uwzglednit ztozonych wyjasnien. Nalezy podkresli¢, ze
petnomocnictwo UPL-1 jest petnomocnictwem o bardzo waskim zakresie i pozwala jedynie na
podpisanie i przekazanie elektronicznie deklaracji do urzedu skarbowego. Stanowisko w
sprawie nawigzywania kontaktow telefonicznych badz e-mail zostato przedstawione w
punkcie 2.4 niniejszego dokumentu.

2.2 Czynnosci podejmowane w celu weryfikacji deklaracji z wykazang kwotg z przeniesienia
z poprzedniego okresu rozliczeniowego w zwigzku z otrzymanymi raportami z IAS.

Departament Analiz Ministerstwa Finanséw przekazat do IAS raporty dotyczace urzedéw
skarbowych wojewddztwa $lgskiego, w tym Urzad objety kontrolg, zawierajgce wykazy
podmiotéw, u ktorych stwierdzono rozbieznosci pomiedzy wykazang w deklaracji za dany
okres rozliczeniowy kwotg ,z przeniesienia”, a kwotg , do przeniesienia” zadeklarowang w
deklaracji za poprzedni okres rozliczeniowy — z poleceniem wyjasnienia potencjalnych
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nieprawidfowo$ci w tym zakresie. Dziat ICK IAS w Katowicach przekazat do PSUS w Sosnowcu

nizej wymienione raporty obejmujgce swym zakresem poszczegdlne okresy 2019 r., 2020 r.,
2021 r.:

za pismem nr 2401-1CK.4022.609.2019.3 7 20.12.2019 r. raport dotyczacy deklaracji za
I-11l kwartat 2019 r. Termin udzielenia odpowiedzi: 27.01.2020 r. (nr sprawy 2471-
SAS2.0321.65.2019),

za pismem nr 2401-1CK.4022.88.2020.9 z 27.07.2020 r. raport dotyczgcy deklaracji za
lata 2015-2019 (ponaglenie do spraw pozostajgcych w toku: 4022.192,288,609.2019).
Termin udzielenia odpowiedzi: 17.08.2020r. (nr sprawy 2471-SAS2.0321.13.2020.1),
za pismem nr 2401-1CK.4022.231.2020.2 z 6.08.2020 r. raport dotyczgcy deklaracji za
okres od 10/2019 r. do 5/2020 r. Termin udzielenia odpowiedzi: 9.10.2020 r.
(nr sprawy 2471-SAS2.0321.16.2020.1, 2471.SAS2.0321.58.2020),

za pismem nr 2401-ICK.4022.87.2021.2 z 12.03.2021 r. ponaglenie do spraw
pozostajgcych w toku: 2401-1CK.4022.231.2020.2. Termin udzielenia odpowiedzi:
7.05.2021r.,

za pismem nr 2401-1CK.4022.9.2021.2 z 16.03.2021 r. raport dotyczacy deklaracji za
okres od 6/2020 r. do 9/2020 r. Termin udzielenia odpowiedzi: 2.08.2021 r.,

za pismem nr 2401-1CK.4022.223.2021.2 z 12.08.2021 r. raport dotyczacy deklaracji za
okres od 10/2020 r. do 12/2020 r. Termin udzielenia odpowiedzi: 19.11.2021 r.,

za pismem nr 2401-1CK.4022.243.2021.3 z 20.09.2021 r. raport dotyczacy deklaracji za
okres od 1/2021 r. do 3/2021 r. Termin udzielenia odpowiedzi: 10.12.2021 .,

za pismem nr 2401-1CK.4022.41.2022.3 z 23.02.2022 r. raport dotyczacy deklaracji za
okres od 4/2021 r. do 6/2021 r. Termin udzielenia odpowiedzi: 15.04.2022 r.,

za pismem nr 2401-1CK.4022.68.2022.2 z 23.03.2022 r. raport dotyczacy deklaracji za
okres od 7/2021 r. do 9/2021 r. Termin udzielenia odpowiedzi: 9.06.2022 r.,

raport udostepniony w MZA (Modut Zarzgdzania Analizami — Wro-System) za okres od
10/2021r.do 12/2021 .

Na podstawie przedtozonych raportow Zespdt kontrolerdw wytypowat tgcznie 13 pozycji,

wybierajgc kazdg pierwszg pozycje z raportu. Wyjatek stanowit raport nr 2401-

ICK.4022.88.2020.9, ktéry swoim zakresem obejmowat réwniez lata 2014-2018 (spoza zakresu

kontroli), z ktdrego wytypowano ostatnig pozycje. Ponadto w przypadku raportu nr 2401-

ICK.4022.609.2019.3 weryfikacjg dodatkowo objeto pozycje nr 2, a w przypadku raportu

nr 2401-1CK.4022.9.2021.2 pozycje nr 2-4, poniewaz dotyczyty tego samego podatnika.

Tabela nr 2. Zestawienie danych z raportéw otrzymanych z ICK wedtug stanu na dzien

udzielenia odpowiedzi

Lp. Nrraportu/  llosé pozycji do llos¢ pozyciji llos¢ pozycji llo$¢ podmiotow
Data raportu/ wyjasnienia wyjasnionych pozostajacych w  przekazanych wedtug
Termin odpowiedzi/ toku (do wiasciwosci do
Data udzielenia odpowiedzi wyjasnienia) innego US
1 Nr2401-ICK.4022.609.2019.3 16 12 4 0
20.12.2019
27.01.2020
23.01.2020
2 Nr 2401-1CK.4022.88.2020.9 13 11 2 0
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Lp.

Nrraportu/  llos¢ pozycji do llos¢ pozycji llos¢ pozycji llo$¢ podmiotow

Data raportu/ wyjasnienia wyjasnionych pozostajagcych w  przekazanych wedtug

Termin odpowiedzi/ toku (do wiasciwosci do

Data udzielenia odpowiedzi wyjasnienia) innego US

27.07.2020
17.08.2020
11.08.2020

Nr 2401-1CK.4022.231.2020.2 20 12 8 0
06.08.2020
09.10.2020
15.10.2020

Nr 2401-1CK.4022.9.2021.2 6 6 0 0
16.03.2021
2.08.2021
12.05.2021

Nr 2401-1CK.4022.223.2021.2 6 6 0 0
12.08.2021
19.11.2021
21.10.2021r. przez SZD
UNP: 2471-21-068184

Nr 2401-1CK.4022.243.2021.3 8 8 0 0
20.09.2021
10.12.2021
7.12.2021r. przez SZD
UNP: 2471-21-080095

Nr 2401-1CK.4022.41.2022.3 5 5 0 0
23.02.2022
1.04.2022r. przez SZD
UNP: 2471-22-023334

Nr 2401-1CK.4022.68.2022.2 4 4 0 0
23.03.2022
9.06.2022
14.04.2022r. przez SZD
UNP: 2471-22-089329

Nr 1649926463_2022_04_14 1 1 0 0
Raport udostepniony w MZA
Data przygotowania analizy:
6.04.2022 .
Termin realizacji: 1.08.2022 r.

Na podstawie badanej préby dokonano ponizszych ustalen:

po otrzymaniu wykazéw zawierajacych rozbieznosci pomiedzy kwotg z przeniesienia,
akwotg do przeniesienia wykazang z poprzedniej deklaracji, Naczelnik Urzedu
podejmowat niezwtocznie czynnosci zmierzajgce do wyjasnienia rozbieznosci (poza
raportem nr 231). Wystgpity rowniez sytuacje, ze niezgodnos¢ w kwocie do przeniesienia
zostata wyjasniona przed otrzymaniem raportu.

nie stwierdzono przypadku mozliwosci skorzystania z uprawnienia w zakresie korygowania
rozliczen z urzedu (art. 274 § 1 O.p.).

w jednym przypadku niezgodnos¢ w kwocie nadwyzki z poprzedniej deklaracji wynikata
z faktu wstgpienia z mocy prawa w wyniku potfaczenia, zgodne z art. 492 §1 pkt 1 KSH we
wszystkie prawa i obowigzki spétki przejmujacej (dotyczy NIP: (...), poz. 8 tabeli
nr2).

informacje podawane w sprawozdaniach byty zgodne ze stanem faktycznym, kazdorazowo
znajdowaty odzwierciedlenie w przedtozonej dokumentacji.

w przypadku dwéch podatnikow btednie zaewidencjonowano czynnosci sprawdzajgce
w e-Orus w zakresie nieprawidtowo ustalonej kwoty uszczuplenia, tj. niezgodnie
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z Wytycznymi do wprowadzania danych do podsystemu Kontrola?. Dotyczy poz. 1
tabeli nr 2:

- NIP: (...), dotyczy CS za okres 3-10/2019 r., nr e-Orus: 29873, 29874, 29875,
29876, 29877, 29878, 29879, 29881, 29882;

- NIP: (...), dotyczy CS za okres 2-9/2019 r., nr e-Orus: 29722, 29723, 29724,
29725, 29726, 29727, 29728, 29730, 29731.

W wyjasnieniach z 3.03.2023 r. NPSUS wskazata, ze przyczyng btednie
zaewidencjonowanych kwot uszczuplen byto btedne uzycie zasady, kazdy miesigc

rozliczony osobno.
(dowdd: akta kontroli str. 8/177,178,571-577,585-589)
Ztozone wyjasnienia potwierdzajg ustalenia dokonane w toku kontroli.

e w przypadku raportu nr 2401-1CK.4022.231.2020.2 z 6.08.2020 r., ktérego termin
odpowiedzi przypadat na dzien 9.10.2020 r. odpowiedzi udzielono 15.10.2020 r., tj. 6 dni
po terminie co spowodowato opdznienie w wyjasnieniu nieprawidtowosci wskazanych
W raporcie.

W piémie z 2.03.2023 r. NPSUS wskazata, ze odpowiedzi udzielono po terminie z uwagi na

omytkowa dekretacje raportu przestanego wytgcznie za posrednictwem e-mail na niewtasciwag

komoérke. W zwigzku z tym, odbiorca wiadomosci nie nadat sprawie dalszego biegu lecz
potraktowat pismo jako przestane wytgcznie do wiadomosci. Dopiero informacja z IAS o braku
odpowiedzi spowodowata odszukanie pisma, wykonanie i udzielenie odpowiedzi w trybie
natychmiastowym. Obecnie taka sytuacja nie miataby miejsca z uwagi na elektroniczny obieg

dokumentéw zgodny z instrukcja kancelaryjng, mozliwos¢ monitorowania stanu sprawy i

weryfikacji w SZD komoérek, do ktérych wptyneto pismo z uwzglednieniem odpowiedzialnosci

za wykonanie.
(dowdd: akta kontroli str. 8/169,610-627)
Ztozone wyjasnienia potwierdzajg ustalenia dokonane w toku kontroli.

e przy wyjasnianiu rozbieznosci nawigzywany byt gtéwnie kontakt telefoniczny oraz e-mail,
ktdry zostat udokumentowany poprzez sporzgdzenie adnotacji.
W toku kontroli okazano adnotacje dotyczgce wyjasniania poszczegdlnych raportow:
- NIP: (...), adnotacja z 12.12.2019 r. - kontakt z osobg ze spétki doradztwa
podatkowego (poz. 1 tabeli nr 2),
- NIP: (...), adnotacja z 31.12.2019 r. - kontakt z gtéwng ksiegowg (poz. 1 tabeli
nr2),
- NIP: (...), adnotacja z 28.07.2020 r. - kontakt z zastepca gtéwnego ksiegowego
(poz. 2 tabelinr 2),
- NIP: (...), adnotacja z 19.08.2021 r. - brak informacji umozliwiajacych podanie
funkcji jakag petnita wskazana osoba, w adnotacji widnieje jedynie nazwisko osoby z ktérg
podjeto kontakt (poz. 5 tabeli nr 2).

2 Za pismem nr DNK6.8621.3.2022 z 23.03.2022 r. Departament Nadzoru nad Kontrolami MF przekazat Dyrektorom IAS
Wytyczne do wprowadzenia danych do systemu Zisar Plus w zakresie kontroli podatkowej oraz poinformowat, ze od
1.04.2022 r. nastgpi petne wdrozenie systemu Zisar Plus modutu Kontrola Podatkowa.
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Z tredci adnotacji nie zawsze wynikato czy osoba z ktérg nawigzano kontakt byta osobg
uprawniong do reprezentowania podatnika.

(dowdd: akta kontroli str. 8/567, 578, 594, 603)
Stanowisko w sprawie nawigzywania kontaktéw telefonicznych badZz e-mail zostato
przedstawione w punkcie 2.4 niniejszego dokumentu.

2.3 Prowadzenie weryfikacji na podstawie raportéw z aplikacji e-Orus wobec podatnikéw
z btednie wykazang kwotg z/do przeniesienia — raporty sporzadzone przez komérke SAS-2.

W zakresie monitorowania btednie przeniesionej kwoty nadwyzki z poprzedniej deklaraciji,
czynnosci kontrolne przeprowadzono w oparciu o przedtozone raporty wykonane z aplikacji
e-ORUS - pod nazwg ,Wykaz weryfikacja VAT-7 przeniesienia” — dotyczace deklaracji VAT-
7/VAT-7K.

Sprawdzono terminowos$¢ podejmowanych czynnosci weryfikacyjnych (czas od daty
sporzgdzenia raportu do przeprowadzenia czynnosci), zakres i metode weryfikacji danych, a
takze rzetelnos¢ podejmowanych dziatan oraz ilos¢ podjetych czynnosci.

W toku kontroli okazano raporty z aplikacji e-ORUS w ilosci 42 sztuk, ktore stanowity pomoc
przy monitorowaniu podatnikdéw u ktdrych wystgpita réznica w kwocie nadwyzki z poprzedniej
deklaracji.

Tabela nr 3. Wykaz raportow sporzadzonych w komarce SAS-2

Lp. Raport e-Orus ,,Wykaz weryfikacja VAT-7 Data sporzadzenia llos¢ pozycji do wyjasnienia
— przeniesienia”
m-c/rok
1 1/2019 - 7/2019 brak 42
2 1/2019 - 2/2019 12.05.2021 12
3 3/2019 - 4/2019 12.05.2021 18
4 5/2019 - 6/2019 12.05.2021 20
5 6/2019 - 7/2019 12.05.2021 21
6 7/2019 - 8/2019 12.05.2021 17
7 8/2019 - 9/2019 12.05.2021 20
8 9/2019 (3K2019) - 10/2019 12.05.2021 26
9 10/2019 - 11/2019 12.05.2021 32
10 11/2019 - 12/2019 12.05.2021 123
11 12/2019 (4K2019) - 1/2020 10.05.2021 40
12 1/2020 - 2/2020 2.07.2021 25
13 2/2020 - 3/2020 2.07.2021 21
14 3/2020 (1K2020) - 4/2020 2.07.2021 20
15 4/2020 - 5/2020 10.05.2021 24
16 4/2020 - 5/2020 2.07.2021 24
17 5/2020 - 6/2020 10.05.2021 26
18 5/2020 - 6/2020 2.07.2021 26
19 6/2020 -7/2020 2.07.2021 30
20 7/2020 - 8/2020 10.05.2021 27
21 7/2020 - 8/2020 2.07.2021 29
22 8/2020 - 9/2020 10.05.2021 21
23 9/2020 (3K2020) - 10/2020 10.05.2021 52
24 9/2020 (3K2020) - 10/2020 2.07.2021 51
25 10/2020 - 11/2020 6.05.2021 53
26 10/2020 - 11/2020 2.07.2021 56
27 1/2021 -2/2021 5.05.2021 19
28 1/2021 - 2/2021 1.07.2021 9
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29 1/2021 - 2/2021 26.01.2022 7
30 2/2021 - 3/2021 6.05.2021 27
31 2/2021 - 3/2021 1.07.2021 24
32 3/2021 (1K2021) - 4/2021 1.07.2021 12
33 3/2021 (1K2021) - 4/2021 26.01.2022 7
34 4/2021 - 5/2021 1.07.2021 12
35 5/2021 - 6/2021 26.01.2022 16
36 5/2021 - 6/2021 4.05.2022 16
37 6/2021 (2K2021) - 7/2021 4.05.2022 11
38 7/2021 - 8/2021 26.01.2022 11
39 7/2021 - 8/2021 4.05.2022 12
40 8/2021 - 9/2021 4.05.2022 15
41 9/2021 (3K2021) - 10/2021 26.01.2022 17
42 9/2021 (3K2021) - 10/2021 4.05.2022 13

Na podstawie przedtozonej dokumentacji

ktdrych sprawdzeniem objeto fgcznie 13 pozyciji.

do kontroli wytypowano dziesie¢ raportéw z

Tabela nr 4. Wykaz wytypowanych podatnikdw na podstawie raportéw sporzgdzonych
przez komoérke SAS-2.

Lp NIP

Raport z dnia/
za okres/
pozycja raportu/

Deklaracja z wykazang
kwota do przeniesienia
(zt) miesiac/rok/nr
systemowy deklaracji

Deklaracja z wykazang
kwota nadwyzki z
poprzedniej deklaracji
(zt)

miesigc/rok/nr
systemowy deklaracji

Kwota
réznicy (zt)

1 (...) - e-Orus - brak daty., 2/2019 3/2019 44 445,00
-1/2019 - 7/2019, 44151099 34586103
- poz. 7 raportu kwota do przeniesienia kwota nadwyzki z
0,00 poprzedniej deklaracji
44 445,00
2 (...) e-Orus - brak daty, 1/2019 2/2019 1628,00
-1/2019 - 7/2019, 44335646 1979842
- poz. 11 raportu kwota do przeniesienia kwota nadwyzki z
51 811,00 poprzedniej deklaracji
53 439,00
3 (...) e-Orus - brak daty, 12/2018 1/2019 903,00
-1/2019 - 7/2019, 1947595 1968320
- poz. 23 raportu kwota do przeniesienia kwota nadwyzki z
0,00 poprzedniej deklaracji
903,00
4 (...) e-Orus - brak daty, 12/2018 1/2019 902,00
-1/2019 - 7/2019, 1969701 1965076
- poz. 41 raportu kwota do przeniesienia kwota nadwyzki z
26 470,00 poprzedniej deklaracji
27 372,00
5 (...) - e-Orus z 12.05.2021, 7/2019 8/2019 6318,00
-7/2019 - 8/2019, 156679166 156680160
- poz. 14 raportu kwota do przeniesienia kwota nadwyzki z
1561 760,00 poprzedniej deklaracji
1568 078,00
6 (...) - e-Orus z 10.05.2021, 12/2019 1/2020 1093,00
-12/2019 (4K2019) - 162280101 108618412
1/2020, kwota do przeniesienia kwota nadwyzki z
- poz. 30 raportu 74 481,00 poprzedniej deklaracji

75 574,00

15/22



7 (...) - e-Orus z 10.05.2021, 4/2020 5/2020 2738,00
-4/2020 - 5/2020, 161026995 161342753
- poz. 20 raportu kwota do przeniesienia kwota nadwyzki z
205 191,00 poprzedniej deklaracji
207 929,00
8 (...) - e-Orus z 10.05.2021, 7/2020 8/2020 1984,00
-7/2020 - 8/2020, 186709288 172522296
- poz. 2 raportu, kwota do przeniesienia kwota nadwyzki z
726.042,00 poprzedniej deklaracji
728.026,00
9 (...) - e-Orus z 2.07.2021, 7/2020 8/2020 2117,00
-7/2020 - 8/2020, 169359328 179439846
- poz. 20 raportu kwota do przeniesienia kwota nadwyzki z
0,00 poprzedniej deklaracji
2117,00
10 (...) - e-Orus z 2.07.2021, 9/2020 10/2020 5941,00
-9/2020 (3kwartat) - 176070150 kwota nadwyzki z
10/2020, kwota do przeniesienia — poprzedniej deklaracji
- poz. 25 raportu brak 5941,00
(deklaracja za 9/2020
zostata uniewazniona
9.03.2021 r. w polu uwagi
zapis: ztozono korekte — e-
mail US Ruda $l.
11 (...) - e-Orus z 1.07.2021, 2/2021 3/2021 1610,00
-2/2021-3/2021, 288280051 268737115
- poz. 15 raportu kwota do przeniesienia kwota nadwyzki z
62 840,00 poprzedniej deklaracji
64 450,00
12 (...) - e-Orus z 4.05.2022, 7/2021 8/2021 379,00
-7/2021 - 8/2021, 419533707 304382885
- poz. 2 raportu kwota do przeniesienia kwota nadwyzki z
92 360,00 poprzedniej deklaracji
92 739,00
13 (...) - e-Orus z 4.05.2022, 8/2021 9/2021 395,00
- 8/2021-9/2021, 378632500 338123152
- poz. 2 raportu kwota do przeniesienia kwota nadwyzki z
0,00 poprzedniej deklaracji

395,00

(dowdd: akta kontroli str. 8/419-420,423-424,427-430,438-442,449-453,460-466,474-477,491-496,504-
507,552-555)

Na podstawie przedtozonej dokumentacji dokonano nastepujacych ustalen:

czynnosci weryfikacyjne podejmowane byty niezwtocznie po sporzadzeniu raportu;
w dziesieciu przypadkach po wezwaniu zostata ztozona korekta deklaracji VAT-7 z

prawidtowg  kwotg  nadwyzki,  dotyczy: NIP: (...), NIP:  (...), NIP:
(..), NIP: (...), NIP: (...), NIP: (...), NIP: (..)),
NIP: (...), NIP: (...), NIP: (...);

w przypadku NIP: (...) niezgodnos¢ zwigzana byta z przejeciem spotki;

w  przypadku NIP: (...) niezgodno$¢ zwigzana byta z postepowaniem

upadtosciowym;
w jednym przypadku niezgodnos¢ zwigzana byfa z anulowaniem pierwszej wersji deklaracji
w PSUS w zwiazku ze ztozeniem korekty w innym urzedzie po zmianie wtasciwosci, po
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weryfikacji dokumentu ztozonego w innym US rdznica nie wystepuje, dotyczy
NIP: (...);

e kazdorazowo analizowany byt faicuch kumulowanej nadwyzki podatku naliczonego nad
naleznym;

e analizowano (z udziatem strony i bez udziatu strony) prawidtowos¢ wykazanej kwoty
nadwyzki z poprzedniej deklaracji;

e prowadzono czynnosci w stosunku do podmiotéw, ktore zmienity wiasciwosé miejscowa
i istniata koniecznos$¢ sprawdzenia kwoty nadwyzki w innym urzedzie (sprawdzano w bazie
Poltax Plus CSU ,, dokumenty w innym US” kwote nadwyzki z poprzedniej deklaracji);

e nie stwierdzono przypadku w ktérym niezgodno$¢ kwoty nadwyzki wynikata z decyzji
okreslajgcej zmiane nadwyzki podatku naliczonego nad naleznym do przeniesienia na
nastepny okres rozliczeniowy;

e w przypadku trzech podmiotéw stwierdzono btedne zaewidencjonowanie czynnosci
sprawdzajacych w e-Orus w zakresie nieprawidiowo ustalonej kwoty uszczuplenia
(zawyzenie), tj. niezgodnie z Wytycznymi do wprowadzania danych do podsystemu
Kontrola:

— NIP: (...), dotyczy CS za okres 2-7/2019 r. nr e-Orus: 28838, 29939, 28840,
28841, 28844, 28847,
— NIP: (...), dotyczy CS za okres 1-7/2019 r., nr e-Orus: 28792, 28793, 28794,
28795, 28796, 28797, 28798;
- NIP: (...), dotyczy CS za okres 4/2019 r., nr e-Orus: 29322.
W wyjasnieniach z 3.03.2023 r. NPSUS wskazata, ze przyczyna btednie zaewidencjonowanych

kwot uszczuplen byto btedne uzycie zasady, kazdy miesigc rozliczony osobno.
(dowdd: akta kontroli str. 8/177,178,516,518-526, 527-532,556,560-564)

Ztozone wyjasnienia potwierdzajg ustalenia dokonane w toku kontroli.

e W zwigzku z wytypowang prdéba z raportéw e-Orus okazano nizej wymienione adnotacje
sporzgdzone na okolicznos$é nawigzania kontaktu telefonicznego (e-mail):
1. NIP: (...), adnotacja z 16.10.2019 r. - wystanie wiadomosci na adres e-mail
spotki (poz. 1 tabeli nr 4),
2. NIP: (...), adnotacja z 25.09.2019 r. - brak informacji umozliwiajgcych podanie
funkcji jaka petnita wskazana osoba, w adnotacji widnieje imie i nazwisko osoby z ktdra
podjeto kontakt (poz. 2 tabeli nr 4),
3. NIP: (...), adnotacja z 1.10.2019 r. - kontakt z ksiegowg spotki (poz. 3 tabeli
nr4),
4. NIP: (...), adnotacja z 2.10.2019 r. - kontakt z ksiegowa z kancelarii obstugi
ksiegowo-ptacowej (poz. 4 tabeli nr 4),
5. NIP: (...), adnotacja z 18.05.2021 r. - brak informacji umozliwiajgcych podanie
funkcji jaka petnita wskazana osoba, w adnotacji widnieje imie i nazwisko osoby z ktérg
podjeto kontakt (poz. 5 tabeli nr 4),
6. NIP: (...), adnotacja z 14.05.2021 r. - brak informacji (poz. 7 tabeli nr 4),

17/22



7. NIP: (...), adnotacja z 22.07.2021 r. - kontakt z ksiegowg spétki (poz. 9 tabeli
nr4),
8. NIP: (...), adnotacja z 28.08.2021 r. - kontakt z ksiegowym spétki (poz. 10 tabeli

nr4).
(dowdd: akta kontroli str. 8/454,467,478,508,516,533,556)

W adnotacjach wymienionych w pozycji 1-4 i 6-8 jako podstawe prawng wskazano art. 160,
272 i 274 O.p. co Swiadczy, ze zostaty sporzadzone w ramach czynnosci sprawdzajgcych.
Jednoczesnie czynnosci podjete wobec podmiotéw z poz. 1-6 i 8 zostaty odnotowane w
Ewidencji Czynnosci Sprawdzajgcych MF w module e-Orus jako przeprowadzone z udziatem
podatnika.

Z tresci adnotacji nie zawsze wynikato czy osoba z ktérg nawigzano kontakt byta osobag
uprawniong do reprezentowania podatnika.

Stanowisko w sprawie nawigzywania kontaktow telefonicznych badz e-mail zostato
przedstawione w punkcie 2.4 niniejszego dokumentu.

2.4 Nawiazywanie kontaktow telefonicznych (e-mail)

W celu wyjasnienia rozbieznosci w kwocie nadwyzki z poprzedniej deklaracji zaréwno z
raportow otrzymywanych z ICK/IAS jak raportéw wtasnych sporzadzanych w US nawigzywany
byt kontakt telefoniczny (e-mail) na okoliczno$¢ ktérego sporzadzano adnotacje. Jak wynika z
wyjasnien ZN1 z 21.02.2023 r. w przypadku obstugi raportéw, w pierwszej kolejnosci
stosowane sg wezwania telefoniczne jako najszybsze i najskuteczniejsze narzedzie,
pozwalajgce na obstuge duzej ilosci rekordéw w krétkim czasie.

W wyniku weryfikacji adnotacji ustalono, ze w ich tresci nie zawsze wskazywano czy osoba
z ktérg nawigzywano kontakt byta osobg reprezentujacg interesy podatnika. Z przedtozonych
dokumentéw wynika, ze kontakt telefoniczny, e-mailowy nawigzywany byt miedzy innymi
z osobami posiadajgcymi petnomocnictwo do podpisywania deklaracji sktadanej za pomoca
srodkédw komunikacji elektronicznej UPL-1, gtéwnymi ksiegowymi firmy lub osobami
prowadzgcymi dokumentacje ksiegowa.

W zwigzku z powyzszym NPSUS i ZN2 ztozyty wyjasnienia w dniach 2.03.2023 r. i 8.03.2023 r.,
w ktdrych wskazaty, ze:

w przypadku powiadomien telefonicznych lub mailowych majgcych na
celu wyjasnienie rozbieznosci w kwotach do przeniesienia czy tez innych
btedow/omytek wykazanych deklaracjach, nie sprawdzamy
petnomocnictwa/umocowania osoby do reprezentacji podmiotu (...).

Nie sprawdzalismy czy osoby, z ktérymi nawigzywalismy kontakt telefoniczny lub e-
mail w celu przekazania powiadomienia wedtug raportéw ICK byly osobami
posiadajgcymi jakiekolwiek petnomocnictwo, nie mamy wiedzy w tym zakresie
poniewaz nie byto takiej koniecznosci. Podobnie jak Ministerstwo Finanséw
zaktadamy, ze podatnicy wskazujg wtasciwe dane kontaktowe w celu szybkosci i

efektywnosci dziatania.
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W dalszej czesci wyjasnien powotano sie na ,Instrukcje postepowania Urzedéw Skarbowych
przy obstudze niezgodnosci z raportdw JPK_VAT” z ktdrej wynika miedzy innymi, ze
podejmowane przez urzad czynnosci przy weryfikacji niezgodnosci z raportéw powinny w
sposob jak najbardziej efektywny prowadzi¢ do wyeliminowania ewentualnych
nieprawidfowosci w zakresie wskazanym w raporcie, przy jednoczesnym uwzglednieniu
ekonomiki postepowania. Przy wyborze metod powiadomienia podatnika o niezgodnosciach
(powiadomienie e-mail, telefonicznie, sms, pisemne wezwanie), brano pod uwage
doswiadczenie oraz wiedze Urzedu na temat skutecznosci dotychczas podejmowanych dziatan
wobec wskazanego podatnika. Wzorujgc sie na praktyce przyjetej przez Ministerstwo
Finanséw przy wysytaniu powiadomien ze szczebla centralnego, dotyczacych cyklicznych
raportéw niezgodnosci JPK (przekazywanych przez Dziat ICK tutejszej IAS), powiadomienia
kierowane byty do oséb lub na adresy e-mail, wskazane przez podatnikdw w deklaracjach VAT-
7 i JPK_VAT oraz JPK_V7M/K, a w przypadku braku tych danych wykorzystywane byty
pozostate bazy danych (Poltax, SeRce) zawierajgce dane kontaktowe zgtoszone przez
podatnikdw. Pytania kierowane byly do osoby, ktéra dang deklaracje ztoiyta, a zatem
najbardziej kompetentnej w udzieleniu wyjasnien lub skorygowaniu popetnionej omytki.

W tresci wyjasnien wskazano rowniez, ze powiadamianie podatnika o wystepujgcych
niezgodnosciach nie stanowi czynnosci sprawdzajgcych z jego udziatem i jako takie nie

wymaga dziatania poprzez zarzad osoby prawnej lub petnomocnika.
(dowadd: akta kontroli str. 8/165,168-170,192-195)

Jak wynika ze ztozonych wyjasnien nie sprawdzano czy osoby, z ktérymi nawigzywany byt
kontakt telefoniczny (e-mail) byty osobami posiadajgcymi petnomocnictwo.

Odnoszagc sie do powyzszego nalezy wskaza¢, ze kwestia nawigzywania kontaktu
z podatnikiem przez organy podatkowe zostata okre$lona w ustawie Ordynacja podatkowa
oraz w wydanych przez Ministerstwo Finanséw ,Standardach dotyczacych wyjasnien i
wezwan” z maja 2017 r. (zwanych dalej Standardami).

W celu zapewnienia standaryzacji dziatan urzeddw skarbowych w zakresie uzyskiwania od
podatnikéw wyjasnien drogg telefoniczng lub e-mail oraz stosowania wezwan telefonicznych
i pisemnych kazdy urzad skarbowy zobowigzany jest do stosowania ,,Standardéw”.

Zgodnie z  powotanymi ,Standardami” w kazdym przypadku nawigzania kontaktu
telefonicznego (e-mail) z osobg reprezentujgcy interesy podatnika (np. pracownikiem biura
rachunkowego obstugujgcego podatnika) nalezy uprzednio sprawdzi¢, czy osoba ta legitymuje
sie stosownym petnomocnictwem do dziatania w imieniu podatnika — petnomocnictwem
ogoblnym ztozonym w CRPO badz petnomocnictwem szczegdlnym ztozonym do akt sprawy. W
powyzszym zapisie nie okreslono rodzaju przekazywanych informacji, w przypadku ktérych
mozna by byto odstgpi¢ od sprawdzenia, czy osoba z ktéra nawigzano kontakt posiada
stosowne petnomocnictwo do dziatania w imieniu podatnika.

Odnoszgc sie do powyzszych wyjasnien, zgodnie z art. 160 § 1 O.p. w sprawach uzasadnionych
waznym interesem adresata lub gdy stan prawny tego wymaga, wezwania mozna dokonad
telegraficznie lub telefonicznie albo przy uzyciu innych $rodkéw facznosci z podaniem danych
wymienionych w art. 159 § 1 i 1a O.p., t.j. miedzy innymi: imie i nazwisko osoby wzywanej,
w jakiej sprawie i w jakim charakterze zostaje wezwana jak réwniez termin, do ktérego
zadanie powinno by¢ spetnione.
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Z przywotanych uregulowan art. 160 § 1 O.p. wynika, ze ustawodawca dopuszcza mozliwosc
kierowania wezwan telefonicznych lub przy uzyciu innych srodkdéw tacznosci.

Ponadto w pismie nr DPP4.8622.191.2019 z 15.11.2019 r. Dyrektor Departamentu Poboru
Podatkéow Ministerstwa Finansow przypomniat o obowigzku bezwzglednego przestrzegania
uregulowan zawartych w rozdziale 6 i 9 Dziatu IV oraz w Dziale V O.p., a takze zasad
okreslonych w dokumencie ,Standardy dotyczace wyjasnien i wezwan” w zwigzku ze
stwierdzonymi nieprawidtowosciami wystepujacymi w trakcie prowadzonych czynnosci
sprawdzajacych.

W wyjasnieniach NPSUS powotata sie na powiadomienia wysytane ze szczebla centralnego
przez Ministerstwo Finansow, ktére dotyczyty cyklicznych raportéw niezgodnosci JPK
przekazywanych przez Dziat ICK tutejszej IAS jak réwniez , Instrukcje postepowania Urzedéw
Skarbowych przy obstudze niezgodnosci z raportéw JPK_VAT”. Nalezy wskazaé, ze raporty
dotyczace btednej kwoty nadwyzki z poprzedniej deklaracji nie zostaty objete powotang
Instrukcjg, jak rowniez w przypadku tego raportu nie sg wysytane powiadomienia ze szczebla
centralnego. Ponadto jak wskazano w piSmie Departamentu Nadzoru nad Kontrolami
Ministerstwa Finansow nr DNK12.8622.63.2022 z 2.06.2022 r. w niektdérych przygotowanych
przez Departament Ryzyka Podatkowego raportach wystepujg powiadomienia centralne.
Podatnik otrzymuje z Ministerstwa Finansdw powiadomienie sms-owe Ilub e-mail
o stwierdzonych nieprawidtowosciach, w ktérym przedstawiona jest w sposéb ogdlny istota
popetnionego btedu. W powiadomieniu wskazany jest czas reakcji przewidziany dla podatnika
(7 dni) oraz informacja aby w razie jakichkolwiek watpliwosci kontaktowaé sie ze swoim
urzedem wtasciwym miejscowo dla rozliczen VAT. Jezeli termin 7 dni minie, a podatnik nie
ztozy odpowiednich deklaracji lub korekt deklaracji wtedy dziatanie podejmuje urzad i
rozpoczyna czynnosci sprawdzajace.

Majgc na uwadze przedtozone w toku kontroli adnotacje sporzadzone w trybie art. 272 i 274
O.p., nawigzanie kontaktu przez pracownikdw US realizowane byto w ramach czynnosci
sprawdzajacych, co potwierdza réwniez fakt zaewidencjonowania ich w Ewidencji Czynnosci
Sprawdzajgcych MF w module e-Orus.

Reasumujac, Zespdt kontrolerdw nie uwzglednit ztozonych wyjasnien w kwestii braku
koniecznosci sprawdzania umocowan oséb z ktérymi nawigzywany byt kontakt telefoniczny
(e- mail).

Dziatanie organu nie spowodowato negatywnych skutkéw zaréwno dla podatnikéw jak i
organu — poprzez kontakt telefoniczny (e-mail) wyjasniano niezgodnosci jak réwniez byty
sktadane korekty deklaracji. W zwigzku z niewywotaniem negatywnych skutkéw, powyisze
ustalenia zakwalifikowano jako uchybienie. Odstepstwa od stanu pozagdanego miaty charakter
jednostkowy i pozostawaty bez wptywu na realizacje zadan komérki. Dokonujac oceny wzieto
réwniez pod uwage stan epidemii, ktéry obowigzywat w kontrolowanym okresie i koniecznos¢
ograniczenia bezposrednich kontaktéw z podatnikami oraz $wiadczenie pracy zdalnej przez
pracownikow.

3. Ocena skontrolowanej dziatalnosci ze wskazaniem ustalen, na ktorych
zostata oparta oraz przyczyn i skutkow stwierdzonych uchybien
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Biorgc pod uwage zgromadzone w toku kontroli dowody, uwzgledniajgc wszystkie
okolicznosci ujawnione w trakcie kontroli oraz dokonujgc oceny ustalonego stanu faktycznego
dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki w zakresie weryfikacji deklaracji VAT z wykazang kwota
do przeniesienia na nastepny okres rozliczeniowy z uwzglednieniem wptywu na ostateczne
rozliczenie oceniam pozytywnie z uchybieniami.

Powyzszg ocene uzasadniajg ustalenia poczynione w trakcie kontroli:

1. Naruszenie zasady szybkosci postepowania wyrazonej art. 125 O.p. poprzez opdznienie
w podjeciu pierwszej czynnosci (skierowaniu wezwania) w zwigzku ze ztozonym wnioskiem
o stwierdzenie nadpfaty, tj. po uptywie 46 dni od dnia wptywu wniosku i na 11 dni przed
terminem zwrotu nadpfaty, dotyczy NIP: (...).

2. Brak wezwania podatnika do ztozenia korekty deklaracji VAT-7 w zwigzku z wystgpieniem
rozbieznosci w kwocie nadwyzki z poprzedniej deklaracji, dotyczy NIP: {...).

3. Brak zaewidencjonowania w Poltax Plus CSU wniosku NAD-ZP o zaliczenie nadptaty na
poczet przysztych zobowigzan podatkowych, dotyczy NIP: (...).

4. Btedne zaewidencjonowanie czynnosci sprawdzajgcych w e-Orus w zakresie
nieprawidtowo ustalonej kwoty uszczuplenia, tj. niezgodnie z Wytycznymi do
wprowadzania danych do podsystemu Kontrola, dotyczy: NIP: (...), NIP:
(),

NIP: (...), NIP: (...), NIP: (...).

5. Udzielenie odpowiedzi do IAS w Katowicach po terminie w przypadku raportu nr 2401-
ICK.4022.231.2020.2 z 06.08.2020 r.

6. Nawigzywanie kontaktéw telefonicznych (e-mail) z pominieciem regulacji zawartych
w ,Standardach dotyczacych wyjasnien i wezwan” w zakresie braku weryfikacji
petnomocnictwa o0sdb, do ktérych kierowano wezwanie (telefoniczne lub e-mail).

Wszystkie ujawnione w toku czynnosci kontrolnych uchybienia byty omawiane z osobami
odpowiedzialnymi za nadzér nad pracg komorki.

4. Whnioski i zalecenia pokontrolne

Ustalenia dokonane w trakcie kontroli zostaty przedstawione w Projekcie wystgpienia
pokontrolnego doreczonym 17.04.2023 r., do ktérego NPSUS w Sosnowcu nie wnidst
zastrzezen.
Przedstawiajgc powyzsze wyniki kontroli, dziatajgc na podstawie art. 46 ust. 3 pkt 1
powotanej ustawy o kontroli w administracji rzagdowej, polecam podjecie czynnosci
zmierzajgcych do:
1. Niezwtocznego podejmowania czynnosci po otrzymaniu wniosku o stwierdzenie
nadptaty celem dochowania zasady szybkosci postepowania wyrazonej w art. 125 O.p.
2. Biezacego wzywania podatnikéw do ztozenia korekt deklaracji VAT w zwigzku z
wystgpieniem rozbieznosci w kwocie nadwyzki z poprzedniej deklaracji.
3. Ewidencjonowania w Poltax Plus CSU wniosku o zaliczenie nadptfaty na poczet
przysztych zobowigzan podatkowych (NAD-ZP).
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4. Prawidtowego obliczania i ewidencjonowania kwoty uszczuplenia podatkowego
w ewidencji czynnosci sprawdzajgcych.

5. Terminowej obstugi raportéow udostepnianych we WRO-SYSTEM.

6. Stosowanie sie do regulacji zawartych w ,,Standardach dotyczgcych wyjasnien i
wezwan” w przypadku nawigzywania kontaktéw telefonicznych (e-mail).

Zgodnie z art. 48 ustawy o kontroli w administracji rzgdowej, od wystgpienia pokontrolnego
nie przystugujg Srodki odwotawcze.

Na podstawie art. 49 ww. ustawy, prosze o przedstawienie, w terminie 30 dni od dnia
otrzymania wystgpienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykonania zalecen,
wykorzystaniu wnioskéw pokontrolnych lub przyczynach ich niewykorzystania albo o innym
sposobie usuniecia stwierdzonych uchybien.

O efektach wdrozonych zalecen pokontrolnych prosze poinformowac w terminie dziewieciu
miesiecy od daty otrzymania wystgpienia pokontrolnego.

Podstawa prawna

Art. 46 i art. 47 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzgdowej (Dz. U.
z 2020 r. poz. 224).

Z wyrazami szacunku
Dyrektor
Izby Administracji Skarbowej w Katowicach
mt. insp. Mariusz Cupiat
/podpisano kwalifikowanym
podpisem elektronicznym/

Korespondencje otrzymujg
1. Adresat — elektronicznie
2. aa

Informacja o przetwarzaniu danych osobowych

Ogdlng klauzule informacyjng dot. przetwarzania danych osobowych znajdg Panistwo na stronie Biuletynu
Informacji Publicznej lzby Administracji Skarbowej w Katowicach w zaktadce Organizacja — Ochrona Danych
Osobowych oraz w siedzibach organu na tablicach informacyjnych
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