% Katowice, dnia 16 wrzesnia 2020 1.

Krajowa Administracia e

Skarbowa |“1 TERLWSZY
Izba Administracji | dnin  £UEU “UST 1R
Skarbowej w Katowicach '. S it B
i y L = P -.-/:Ir-\‘_.
2401-IWW3_.0921.1.2020.21 - s ___rjl.? C g e o

2401-20-170588

Pani

Jadwiga Kozik

Naczelnik Pierwszego Urzedu Skarbowego
w Czestochowie

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Kontrola zostala rozpoczeta w trybie uproszczonym, o ktorym mowa w Rozdziale 3 ustawy
z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowej (tekst jedn. Dz. U. z 2020 r., poz. 224),
aw dalszej czesci byla prowadzona w trybie zwyklym, o ktérym mowa w Rozdziale 2 ww. ustawy.

Nazwa i adres kontrolowanej jednostki:

Pierwszy Urzad Skarbowy w Czgstochowie
42-217 Czestochowa, ul. Filomatow 18/20

Kierownictwo kontrolowanej jednostki:

- Pani Jadwiga Kozik — Naczelnik Urzedu od dnia 01.03.2017 r. do nadal;

- Pan Andrzej Biernat — II Zastepca Naczelnika (nadzorujacy Pion Poboru i Egzekucji) od
dnia 17.11.2004 r. do nadal;

- Pan _ Kierownik Dziatu Egzekucji Administracyjnej od dnia 06.05.2018 1. do
nadal.

Data i numer upowainienia do przeprowadzenia czynnoéci kontrolnych, data rozpoczecia
i zakonczenia czynnoéci kontrolnych, wskazanie os6b kontrolujgecych:

Czynnoéci kontrolne zostaly przeprowadzone w okresie od 26 maja 2020 r.
do 22 lipca 2020 r. przez pracownikéw Drugiego Dziatu Kontroli Wewngtrznej 1 Re feratu Kontroli
Wewnetrznej Izby Administracji Skarbowej w Katowicach:

- ) - gtéwnego eksperta skarbowego,

= — glownego eksperta skarbowego,

= — starszego specjaliste Stuzby Celno-Skarbowe;j
na podstawie upowaznienia nr: 2401-TWW3.0921.1.2020.2 z dnia 25 maja 2020 r. wydanego przez
Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Katowicach, kidre zostalo przeduzone
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upowaznieniem nr: 2401-TWW3.0921.1.2020.8 z dnia 8 czerwca 2020 r. oraz upowaznieniem nr:
2401-IWW3.0921.1.2020.11 z dnia 23 czerwca 2020 r.

Kontrola zostata zarejestrowana w ksigzce kontroli pod numerem 1/2020 .

Zakres kontroli:

Celem kontroli byto dokonanie oceny prawidlowodci wykonania czynnosei dotyczacych
zajgcia samochodéw w postgpowaniu egzekucyjnym prowadzonym w stosunku do firmy
oraz w postepowaniu zabezpieczajgcym prowadzonym w stosunku

dop

Kontrola objeto okres od dnia 03.07.2018 r. do dnia 26.06.2020 .

USTALENIA STANU FAKTYCZNEGO
I. Informacje ogolne

W trakcie kontroli organizacje pracy Pierwszego Urzedu Skarbowego w Czestochowie
regulowalo zarzadzenie Nr 115/2019 Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Katowicach
z dnia 12 grudnia 2019 r. w sprawie nadania Regulaminu organizacyjnego Pierwszego Urzgdu
Skarbowego w Czestochowie ze zmianami.

Komorka wykonujgca zadania z zakresu objgtego kontrolg jest Dzial Egzekucji
Administracyjnej (SEE).

Zagadnienia objete zakresem kontroli byty realizowane m.in. w oparciu o nastgpujace akty
prawne: -
- ustawe z dnia 17 czerwca 1966 r. o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji {tekst
jedn. Dz. U. z 2018 1., poz. 1314 ze zm. oraz tekst jedn. Dz. U. 22019 r. poz. 1438 ze zm.)
dalej: u.p.e.a;
- ustawe z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst jedn.
z 2018 r., poz. 2096 ze zm. oraz tekst jedn. Dz. U. 22020 r., poz. 256 ze zm.) dalej: k.p.a.;
- rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 22 sierpnia 2016 r. w sprawie Wzorow
dokumentow stosowanych w egzekucji naleznosei pienigznych (Dz. U. 22016 1., poz. 1339
ze zm.);
- rozporzadzenie Ministra Finansow z dnia 12 wrzesnia 2018 r. w sprawie wzorow
dokumentéw stosowanych w egzekucji naleznosei pienigznych (Dz. U, z 2018 r., poz. 1804
7€ Zm.).

IL. Ustalenia szczegolowe
Opis skontrolowanych zagadnien wraz z opisem spraw

1. Postgpowanie egzekucyjne w stosunku do firmy zostato
przeprowadzone w nastgpujgcy sposéb:

Pismem nr z dnia 20.06.2018 r. Naczelnik Urzgdu
Skarbowego przekazal Naczelnikowi Pierwszego Urzedu Skarbowego
w  Czestochowie tytuly wykonawcze nr ]

z dnia 18.06.2018 r. wskazujac, iz znany majatek ruchomy znajduje sig

na terenie whasciwodci Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego w Czestochowie 1 na
podstawie art. 22 § 3 u.p.e.a. jest on organem wlasciwym do prowadzenia egzekucji.



W zwiazku z faktem, iz Naczelnik Pierwszego Urzedu Skarbowego w Czgstochowie stanat na
stanowisku, ze organem wiasciwym do prowadzenia postepowania egzekucyinego wobec

jest Naczelnik Urzedu Skarbowego pismem nr
z dnia 03.07.2018 r. zwrocit ww. tytuly wykonawcze wraz z aktami
dotyczacymi wskazujgc mozliwosé przeprowadzenia czynnodci egzekucyjnych na

podstawie przestanego zlecenia rekwizycyjnego oraz kserokopii tytulow wykonawczych.

Pismem nr z dnia 20.07.2018 r. wierzyciel na podstawie art. 22
§ 3 u.p.e.a. ponownie przekazal kontrolowanej jednostce tytuly wykonawcze nr

. wskazujac, iz znany majgtek ruchomy ww.,
znajduje sie na terenie dzialania Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego w Czestochowie.
Jednoczeénie wierzyciel wskazal, iz wobec Spotki byly juz wezesniej prowadzone postepowania
egzekucyjne, ktore zostaly umorzone, a jedynym majgtkiem Spotki sg ruchomosei wskazane we
wniosku.

Pismem nr 7 dnia 13.08.2018 r. Naczelnik Urzedu
Skarbowego przekazat Naczelnikowi Pierwszego Urzgdu Skarbowego
w Czestochowie kolejny tytut wykonawczy nr z dnia 18.08.2018 1,

Na podstawie otrzymanych tytuldow wykonawezych w dniu 12.09.2018 r. poborca skarbowy
Pierwszego Urzedu Skarbowego w Czestochowie dokonat zajecia  samochodéw osobowych

znajdujacych sie pod adresami: . ul. oraz.

ul.

Pismem nr z dnia 12.09.2018 r. Naczelnik Pierwszego Urzgdu

Skarbowego w Czestochowie poinformowal iz prowadzi wobec nigj postgpowanie
* egzekucyjne, jednoczesnie zawiadamiajac o dokonaniu w dniu 12.09.2018 r. dwoch zajed

ruchomosdci stanowigcych whasnosé . Przedmiotowe pismo zostalo dorgczone w dniu

17.09.2018 r.

W wyniku dokonanego w dniu 12.09.2018 r. zajecia samochodow osobowych doszio do:

» Zlozenia przez wniosku o wylaczenie spod egzekuci
samochodow osobowych.
W zwiazku z wplywem w dniu 25.09.2018 r. wniosku w dniu
27.09.2018 r. organ egzekucyjny wydal postanowienie nr W sprawie
zawieszenia postgpowania egzekucyjnego. wniosta o zwolnienie spod
egzekucji samochodéw osobowych zajetych w toku postgpowania egzekucyjnego.
W uzasadnieniu wniosku przedstawita faktury zakupu wraz z potwierdzeniem zaptaty na
rzeez sprzedawcéw oraz decyzje podatkowe wydane w 2018 r. przez Naczelnika Pierwszego
Urzedu Skarbowego w Czestochowie w przedmiocie podatku akcyzowego

z tytuhu wewngtrzwspolnotowego nabycia towarow.

W dniu 23.11.2018 r. Naczelnik Pierwszego Urzedu Skarbowego w Czgstochowie
postanowieniem nr odmowil wylaczenia spod egzekucji
samochodéw osobowych z powodu nie uzupelienia brakéw formalnych wykazanych
w wezwaniu do



Na postanowienie nr z dnia 23.11.2018 1. zlozyla
zazalenie wnoszac o uchylenie postanowienia oraz orzeczenie co do istoty sprawy poprzez
wylaczenie spod egzekucji  samochodéw osobowych.

Na wniesione zazalenie Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Katowicach postanowieniem
nr z dnia 11.02.2019 r. uchylit zaskarzone postanowienie
w catosci i przekazat do ponownego rozpatrzenia sprawe organowi [ instancji. W uzasadnieniu
postanowienia zwrécil uwage m.in. na fakt, ze organ egzekucyjny nie wyjasnit wszystkich
istotnych w sprawie okolicznosci umozliwiajacych podjecie prawidlowego rozstrzygnigcia.

Po uzupelnieniu przez - oraz organ egzekucyjny materiatu dowodowego postanowieniem nr
-z dnia 13.05.2019 r. Naczelnik Pierwszego Urzedu Skarbowego
w Czestochowie odméwit wylgczenia spod egzekucji  samochodow osobowych.

Na postanowienie nr z dnia 13.05.2019 r. zlozvla
zazalenie z dnia 27.05.2019 r. wnoszac o uchylenie postanowienia oraz orzeczenie co do istoty
sprawy poprzez wylgczenie spod egzekucji  samochoddw osobowych.

Dvrektor Izby Administracii Skarbowej w Katowicach postanowieniem nr
z dnia 04.07.2019 r. uchylit zaskarzone postanowienie nr
z dnia 13.05.2019 1. w calodci i przekazal sprawg do ponownego
rozpatrzenia organowi | instancji. Na wydane przez Dyrektora Izby Administracji Skarbowe;

w Katowicach postanowienie, w dniu 12.08.2019 r. zlozyta skarge. Wyrokiem z dnia
08.01.2020 r. svgn. akt Wojewddzki Sad Administracyjny w Gliwicach oddalil
skarge.

W dniu 07.11.2019 r. Naczelnik Pierwszego Urzedu Skarbowego w Czestochowie
postanowieniem nr wylgczyl spod egzekucji administracyjnej
samochody osobowe oraz odmawit wylaczenia spod egzekucji pojazddw.

Naczelnik Pierwszego Urzedu Skarbowego w Czgstochowie pismem nr
z dnia 28.01.2020 r. zawiadomit o podjeciu postgpowania egzekucyjnego
zawieszonego postanowieniem nr z dnia 27.09.2018 1.

W dniu 29.01.2020 r. do Pierwszego Urzedu Skarbowego w Czgstochowie wplynglo
zawiadomienie Naczelnika Jrzedu Skarbowego ' nr

. za ktorym przestano wyrok sygn. akt uchylajacy
decyzje Dyrektora [zby Administracii Skarbowej w na podstawie ktorej wystawiono
tytul wykonawezy nr . W zwiazku z otrzymanym zawiadomieniem
Naczelnik Pierwszego Urzedu Skarbowego w  Czegstochowie pismem nr

z dnia 04.02.2020 r. zwrocil sig do Dyrektora Izby Administracii

Skarbowej w o zajecie stanowiska w sprawie celowodci dalszego prowadzenia
egzekucji w . Prosbe o zajecie stanowiska w ww. sprawie
Naczelnik Pierwszego Urzedu Skarbowego w Czestochowie ponowil w pismie nr

7 dnia 05.03.2020 r.

W odpowiedzi na pismo z dmia 05.03.2020 r. Naczelnika Pierwszegzo Urzedu Skarbowego
w Czestochowie Naczelnik Urzedu Skarbowego _ pismem nr
z dnia 13.03.2020 r. na podstawie art. 56 § 1 pkt 4 w.p.e.a. wniost
o zawleszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego do majatku
do czasu zakonczenia postepowania odwolawczego. Informujac jednoczesnie, ze do
pozostatych dwoch tytutow wykonawezych nie toczy sig zadne postgpowanie.



Postanowieniem nr z dnia 15.04.2020 r. Naczelnik Pierwszego Urzedu
Skarbowego w Czestochowie od dnia 24.03.2020 r. zawiesil postepowanie egzekucyjne
prowadzone wobec majgtku na podstawie tytutu nr

z dnia 18.08.2018 r.

» Zlozenia przez Spotkg . wniosku o wylaczenie spod
egzekucji « samochodow osobowych.

W dniu 25.09.2018 r. do Pierwszego Urzedu Skarbowego w Czgstochowie wplynal wniosek z dnia

19.09.2018 r. ww. o wylgczenie rzeczy spod egzekucji. Wniesiono
o zwolnienie spod egzekucji samochodéw osobowych zajetych w toku postgpowania
egzekucyjnego.

Postanowieniem nr .z dnia 23.11.2018 r. Naczelnik Pierwszego
Urzedu Skarbowego w Czestochowie odmowil wytaczenia spod egzekucji samochodow

osobowych zajetych w postepowaniu egzekucyjnym prowadzonym wobec Spotki
W uzasadnieniu stwierdzajgc m.in., ze wnioskujacy pomimo wezwania nie
uzupelnit brakéw formalnych.

W dniu 06.12.2018 r. do Pierwszego Urzgdu Skarbowego w Czgstochowie wplynelo zazalenie

z dnia 05.12.2018 r. w ktorym wniesiono o uchylenie
postanowienia nr z dnia 23.11.2018 1.
Postanowieniem nr z dnia 11.02.2019 r. Dyrektor lzby

Administracji Skarbowej w Katowicach wylaczyt spod egzekucii samochod zajety do
- postgpowania egzekucyjnego prowadzonego wobec | -

» Zlozenia przez Spotke . skargi na czynnosci egzekucyjne.

W dniu 27.09.2018 r. do Pierwszego Urzedu Skarbowego w Czgstochowie wplyngla skarga na
czynnosci egzekucyjne z dnia 25.09.2018 r. Ww. . wniosia m.in. o uchylenie
zaskarzonych czynnodci egzekucyjnych w zakresie zajgcia ruchomodci przez Naczelnika
Pierwszego Urzedu Skarbowego w Czgstochowie.

Postanowieniem nr dnia 28.11.2018 r. Naczelnik Pierwszego
Urzedu Skarbowego w Czestochowie oddalil skarge uzasadniajgc m.in., ze zaskarzone czynnosci
egzekucyjne zajecia ruchomosci zostaly dokonane zgodnie z obowigzujacymi przepisami ustawy
o postepowaniu egzekucyjnym w administracji.

» Zlozenia przer wniosku o umorzenie postgpowania
egzekucyjnego.

W dniu 27.09.2018 r. do Pierwszego Urzedu Skarbowego w Czestochowie wplynal wniosek
0 umorzenie postgpowania egzekucyjnego oraz uchylenie dokonanych w toku postgpowania
czynnosci egzekucyjnych (art. 59 § 1 pkt 2 u.p.e.a.), Ztlozony przez

W, zarzucita organowi egzekucyjnemu zajecie ruchomosei nie tylko nalezacych do
dtuznika, ale takze fakt, iz dhuznik nie otrzymat tytutow wykonawczych.

Postanowieniem nr z dnia 28.11.2018 r. Naczelnik Pierwszego
Urz?du Skarbowego w Czestochowie odmowil umorzenia postgpowania egzekucyjnego,
poniewaz nie =znalazt przestanek do umorzenia prowadzonego positgpowania. Ponadto

a



stwicrdzono. ze dorgczenie odpisow tytulow wykonawczych przed zastosowaniem drodka
epzekucyjnego grozito usunigciem spod zajgeia mienia zagrozonego zajgciem.

W dniu 27.12.2018 r. Spotka wniosta zazalenie na postanowienie Naczelnika Pierwszego Urzgdu
Skarbowego w Czeslochowie nr z dnia 28.11.2018 T,

Dyrektor lzby Administracji Skarbowe] w Katowicach postanowieniem nr

z dnia 11.02.2019 r. utrzymal w mocy zaskarzone postanowienie
Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego w Czgstochowie nr
z dnia 28.11.2018 r. stwierdzajae, Z¢ nie narusza ono prawa.

Na postanowienie Dyrektora Izby Administracii Skarbowej w Katowicach nr

z dnia 11.02.2019 r. Spotka wniosta skarge z dnia 18.03.2019 r. do
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach (wplyw do TAS w Katowicach
21.03.2019r.).

W dniu 03.09.2019 r. Wojewodzki Sad Administracyjny w Gliwicach wyrokiem sygn. akt

uchvlit zaskarzone postanowienie Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Katowicach
nr z dnia 11.02.2019 r. W uzasadnieniu stwierdzajae m.in.
Skoro w dniu 12 wrzednia 2018 r. organ | instancji nie dorgezyl Spotce tvtutow wykonawczych,
bedacych postawg dochodzenia zaleglego zobowigzania w ..
to nie doszlo do wszczecia egzekucji (art. 26 § 5 pkt 1 u.p.e.a.). W tej sytuacji brak bylo podshw.a
prawnych do podejmowania jakichkolwiek czynnosci egzekucyjnych. w tym takze do
zastosowania rodka egzekucyjnego w postaci zajgcia ruchomosei™.

7 wyjasnien Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego w C zestochowie nr
z dnia 17.06.2020 r. wynika, Zze od orzeczenia Wojewddzkicgo Sadu
Adminiﬁtmc}tincgo w Gliwicach zostata zlozona skarga kasacyjna.

Pismem nr z dnia 25.05.2020 r. Naczelnik Pierwszego Urzgdu
Skarbowego w Czestochowie przestal Spofce pmmkul}
oszacowania przez bieglego skarbowego zajgtych ruchomosel, jednoczesnic informujac, 1
w przypadku nieuregulowania zaleglosci zostanie rozpisana licytacyjna sprzedaz ruchomosct.

2. Postepowanie zabezpieczajace w stosunku do pana zostato
przeprowadzone w nastgpujacy sposob:

W dniu 03.03.2020 r. do Pierwszego Urzedu Skarbowego w Czestochowie wplynglo pismo
Naczelnika Urzgdu Skarbowego nr 7z dnia
26.02.2020 r. W piémie zlecono Naczelnikowi Pierwszego Urzedu Skarbowego w Czgstochowie
jako organowi rekwizycyjnemu wykonanie pkt 11 litera A postanowienia Prokuratury Okregowej
W z dnia 27.11.2019 r. sygn. akt o zabezpieczeniu majatkowym
w zakresie zajecia samochodéw. W zalgczeniu do ww. pisma przekazano rownicz zarzadzenie
zabezpieczenia z dnia 27.01.2020 r.

Pracownicy Pierwszego Urzedu Skarbowego w Czestochowie w dniu 12.03.2020 r. udali sig do

! . ul. celem realizacji
zabezpieczenia wydanego przez Prokuraturg Okrggowa w Po przybyeiu na miejsce
stwiecrdzono brak samochodow osobowych, ktore miaty zostaé objete zaberpieczeniem.

() zaistnialej sytuacji powiadomiono funkcjonariuszy Policji.



W dniu 13.03.2020 r. sporzadzono dwa Protokoly zabezpieczenia ruchomosci znajdujgeych sig

W . ul. oraz . ul. . W pierwsze]
lokalizacji zabezpieczono samochody (w Protokole zabezpieczenia nie wskazano
dozorujacego), natomiast w drugiej lokalizacji zabezpieczono samochoddw, w stosunku do

ktorvch dozor sprawuje pan

Pismem nr 7 dnia 17.03.2020 r. Naczelnik Pierwszego Urzedu
Skarbowego w Czgstochowie przestal panu przebywajgeemu
W W dwa Protokoly zabezpieczenia ruchomosci z dnia 13.03.2020r.

3. Zajecie i zabezpicczenie ruchomodci, w stosunku do ktorych prowadzono ww.
postepowania odbylo si¢ w nastgpujgcy sposob:

a) Zajecie ruchomodei w postgpowaniu egzekucyjnym.

W dniu 12.09.2018 r. poborca skarbowy Pierwszego Urzgdu Skarbowego w Czgstochowic
dokonal zajecia w sumie samochodow osobowych znaidujacych si¢ pod dwoma adresami:

, ul. oraz ul. s71.). Zajete
w pierwszej lokalizacji ruchomodei pozostawiono pod dozorem pana
natomiast pojazdy zajgte w drugiej lokalizacji pod dozorem pana . Na okolicznosé
zajecia samochodow starszy poborca skarbowy pan sporzadzil dwa Protokoty
zajecia ruchomodéei.
Uwagi:

» W sporzadzonym Protokole zajgcia ruchomoscei znajdujgeych sig w miejscowodci
ul. uwzgledniono samochod osobowy  marki
( zajety w micjscowosci . ul.

i wykazany w Protokole dotyczgeym ruchomosei zajgtych pod tym adresem. Ponadto
z pozycii  zatacznika do ww. Protokolu niezasadnie wykreslono samochod osobowy

marki , ktéry znajdowal sig w chwili
zajecia pojazdéw w miejscowosci L, ul . Przedmiotowy
pojazd figuruje jako wylaczony spod egzekucji w postanowieniu Naczelnika Pierwszego
Urzedu Skarbowego w Czgstochowie nr 7z dmia 07.11.2019 .

oraz w zawiadomieniu o podejrzeniu popelnienia przestgpstwa z dnia 16.03.2020 .
(dowdd: akta kontroli str.- 124, 129, 155, 201)

Sporzadzajacy Protokol zajecia poborea skarbowy pan wyjasnil. iz samochad
osobowy marki zostal omytkowo wpisany do Protokohu, fizycznie zostal zajety
W przy ul. . Ponadto poborca skarbowy wyjasnil, ze nie pamigta
dlaczego samochod osobowy marki zostal wykreslony z Protokotu zajecia.

(dowod: akta kontroli str.: 88)

» Na zajetych ruchomosciach poborea skarbowy nie umiescit znakow ujawniajgeych na
zewnatrz ich zajecie.

Naczelnik Pierwszego Urzedu Skarbowego w Czestochowie pani Jadwiga Kozik wyjasdnita m.in.,
ze na zajetych pojazdach poborca skarbowy nie umiescit znakow wjawniajgeych na zewnatrz ich
zajecie, poniewaz tut. organ (tak samo jak inne urzedy skarbowe naszej lzby) nie dysponuje
znakami, o ktérych mowa w art. 98 § 3 ustawy o postgpowanmiu egzekucyjnym w administracji.
fdoweied: akta kortroli str.; 73)



Zastepca Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego w Czgstochowie pan Andrze) Biernat
wyjasnit m.in.. iz Urzad nie dysponuje znakami ujawniajgcymi na zewnatrz zajgcie ruchomosci.
Ponadto dodal, ze Urzad nigdy nie otrzymal takich znakéw z Izby Administracji Skarbowe]
w Katowicach.

(dowdd: akta kontroli str.: 99)

Sporzadzajacy Protokdét zajgcia poborea skarbowy pan. wyjasnit m.in., ze Urzad
nie posiada znakéw ujawniajacych ich zajecie i dlatego ich nie nakleit na zajgte samochody
osobowe. Dodat rowniez, iz od bardzo wielu lat Urzad nie posiada naklejek.

(dowod: akta kontroli str.- 85)

Zespot kontrolny nie uznat ww, wyjasnien, ponicwaz zgodnie z arl. 98 § 3 ustawy 7z dma 17
czerwea 1966 1. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji (tekst jedn. Dz. U, z 2018, poz.
1314 7e zm.) ,Na kazdej zajetej ruchomosei poborca skarbowy umieszeza znak, ujawniajgey na
Zewnatrz jej zajecie”.

» W sporzadzonych Protokotach zajecia ruchomodci poborca skarbowy nie zamiedcil
pelnego ich opisu np.: kompletnosei elementow oraz uszkodzen. W Protokotach znajduja
sie jedynie oznaczenia marki, modelu i numeru VIN pojazdow.

(dowad: akta kowntroli str.; 121 - 129)

W dniu 03.06.2020 r. zespot kontrolny dokonat ogledzin ruchomosci zajgtych za ww. Protokotami.
w wyniku ktorych stwierdzono uzywane, czgSciowo nickompletne i uszkodzone samochody
osobowe réznych marek.

fdowod: akta kontroli str.; 17, 54)

Naczelnik Pierwszego Urzedu Skarbowego w Czestochowie pani Jadwiga Kozik wyjasnita m.in..
iz stan techniczny, cechy, stopien zuzycia opisanc zostang przez bieglego skarbowego podezas
wyceny zajelych ruchomosei.

(dowdd: akta kontroli str. 73)

Sporzadzajacy Protokot zajecia poborca skarbowy pan wyjasnit m.in., iz me zna
sig na wycenie ruchomodci, tvm zajmuje sie biegly skarbowy, dlatego nie dokonal szacowania
i wyceny samochodéw. Wyjasnil réwniez, iz crasowo nic bylo mozliwym dokonanic opisu
ruchomosci, wazne bylo aby zajaé samochody osobowe, aby nie pozbyla sie majatku.
fdowed: akta konrtroli str.; 88)

Zespol kontrolny nie uznal ww. wyjasnief, poniewaz zgodnie z art. 99 § 1 ustawy z dnia 17
czerwea 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji (tekst jedn, Dz 1. z 2018, poz.
1314 ze zm.) ,.Poborca skarbowy zamieszcza w protokole zajecia opis kazdej zajetej ruchomosci
wedhug cech jej wlasciwych (...)".

» W Protokole zajecia ruchomosei znajdujgeyeh sie w miejscowosel sl
nie stwierdzono podpisow pieciu pracownikow Urzedu uczestniczacych

w zajgciu ruchomosci.
(dowaod: akta kontroli str.; 124 —129)

Sporzadzajgey Protokol zajecia poborea skarbowy pan wyjasnit m.in., iz przy
zajeciu ruchomoscl w migjscowosc ,ul. uczestniczylo kilka osob:
Kierownik SEL pan pani . pan . pan

. pan oraz funkcjonariusze Policji.

dowod: akta konivoli str.: 90)
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