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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 46 ust. 1 i art. 47 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji
rzadowej (tj. Dz. U. z 2020 r. Nr 224), Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Katowicach
przekazuje wystapienie pokontrolne z kontroli prowadzonej na podstawie Rozdzialu 2 ww. ustawy
w trybie zwyktym w Urzedzie Skarbowym w Piekarach Slaskich w zakresie:

Weryfikacja ulg i odliczen w podatku dochodowym od osob prawnych
Kontrola objeto okres od 1 stycznia 2019 r. do 31 grudnia 2019 r.

Nazwa i adres kontrolowanej jednostki

Urzad Skarbowy w Piekarach Slaskich
ul. Bytomska 92, 41-940 Piekary Slaskie

Kierownik kontrolowanej jednostki )
> Beata Degorska - Naczelnik Urzedu Skarbowego w Piekarach Slaskich

Data i numer upowaznienia do przeprowadzenia czynnosci kontrolnych, data rozpoczecia
i zakonczenia czynnosci kontrolnych, wskazanie oséb kontrolujacych

CzynnoSci kontrolne zostaty przeprowadzone w okresie od 04.11.2020r. do 30.12.2020r.
przez pracownikdéw Pierwszego Dziatu Kontroli Wewnetrznej Izby Administracji Skarbowej
w Katowicach:

» starszego eksperta skarbowego Matgorzate Majewska, oraz

» starszego kontrolera skarbowego Matgorzate Zarychte
na podstawie upowaznienia nr 2401-IWW1_.0921.15.2020.5.207881 z dnia 4 listopada
2020 r. wydanego przez Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Katowicach.
Kontrola zostata zarejestrowana w ksigzce kontroli pod pozycja 1/2020.

RODO - klauzulg informacyjng dot. przetwarzania danych osobowych znajdziecie Panstwo na stronie Biuletynu Informacji Publicznej
www.slaskie.kas.gov.pl w zaktadce Organizacja — Ochrona Danych Osobowych oraz w naszych siedzibach na tablicach informacyjnych.
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Ustalenia stanu faktycznego
1 Informacje ogolne

W Urzedzie Skarbowym w Piekarach Slagskich w badanym okresie obowigzywaly nw. akty
prawa wewnetrznego:

- Zarzadzenie nr 112/2017 Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Katowicach

z dnia 21.07.2017r. w sprawie nadania Regulaminu organizacyjnego Urzedu Skarbowego
w Piekarach Slaskich (ze zm. wprowadzong zarzadzeniem nr 174/2018r. z dnia
11.12.2018r.), oraz

- Zarzadzenie nr 12/2019 Dyrektora [zby Administracji Skarbowej w Katowicach

z dnia 19.02.2019r. w sprawie nadania Regulaminu organizacyjnego Urzedu Skarbowego
w Piekarach Slaskich (ze zm. wprowadzonymi zarzadzeniami nr 51/2019 r. z dnia
08.07.20109r,,

nr 62/2019 z dnia 03.09.2019r.inr 72/2019 z dnia 11.10.2019r.).

Jak wynikalo z zapisow regulaminowych zadania zwigzane z dokonywaniem czynno$ci
sprawdzajacych, typowaniem podmiotow do czynno$ci sprawdzajacych, kontroli i postepowan
podatkowych realizowane byly w Referacie Czynno$ci Analitycznych 1 Sprawdzajacych do
18.02.2019r., natomiast od 19.02.2019r. powyzsze czynno$ci zostaly przypisane do realizacji
Referatowi Czynnos$ci Analitycznych 1 Sprawdzajacych oraz Identyfikacji 1 Rejestracji Podatkowe;.
Wymienione Referaty umiejscowione byty w Pionie Kontroli, ktére podlegaty Zastepcy
Naczelnika.

Ponadto w US w Piekarach Slaskich obowigzywaty nw. akta prawa wewnetrznego:

- Decyzja nr 10/2018 Naczelnika Urzedu Skarbowego w Piekarach Slaskich z dnia 14.11.2018r.
w sprawie odstgpienia od przeprowadzania niektorych czynno$ci sprawdzajacych (odstgpienie od
czynnosci jezeli kwota nadplaty nie przekracza 300,00 zt).

- Decyzja nr1/2019 Naczelnika Urzedu Skarbowego w Piekarach Slaskich z dnia
03.10.2019r. w sprawie odstgpienia od przeprowadzania niektoérych czynnos$ci sprawdzajacych
(odstapienie od czynnosci jezeli kwota nadptaty nie przekracza 500,00 zt).

W  kontrolowanym Urzgdzie nie opracowano wewngtrznej procedury regulujacej zasady
przeprowadzania czynno$ci sprawdzajacych wobec skladanych przez podatnikow dokumentow
w zakresie podatku dochodowego od osob prawnych, w tym wplywajacych zeznan z wykazang
ulga, odliczeniem w zakresie CIT z uwzglednieniem ich rodzaju.

Stan osobowy komorki SKA wynosit ogétem pigciu pracownikow, w tym dwie osoby, ktore
w ramach swoich czynnosci poza innymi zadaniami zajmowaly si¢ zeznaniami CIT.
(dowod: akta kontroli str. 91)
Zakresy czynnoSci kierownika Referatu SKA oraz pracownika zastepujgcego kierownika
obowigzujgce w 2019r. znajduja sie w aktach kontroli.
(dowdod: akta kontroli str. 69-87)

Czynnosci kontrolne przeprowadzono w oparciu o nastepujace materiaty:
- dokumenty Zrodtowe:
— sporzadzone w komorce organizacyjnej: protokoty z czynno$ci sprawdzajacych, notatki
stuzbowe, wezwania, adnotacje, wnioski o przeprowadzenie kontroli,
— raporty, analizy wykonane w oparciu o dane z systemow informatycznych,
— protokot z kontroli podatkowej w zakresie prawidtowosci rozliczen z budzetem panstwa
z tytulu podatku dochodowego od os6b prawnych za 2015 1 2016r. oraz danych
aktualizacyjnych,
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— deklaracje podatkowe podatnikéw podatku dochodowego od 0séb prawnych wraz
z zalacznikami,

— dane z systemow informatycznych m.in. POLTAX, oraz z systemu e-Orus,

— innetj. pisma, wyjasnienia sktadane przez podatnikow.
- akty prawa wewnetrznego obowigzujgce w badanym okresie w Urzedzie Skarbowym
w Piekarach Slaskich,
- wyjasnienia / oSwiadczenia sktadane przez pracownikéw/kierownikéw w zwigzku z
kontrola.

2. Ustalenia szczego6towe

Opis skontrolowanych zagadnien

Kontrolg objeto czynnosci podejmowane przez Urzad w zakresie weryfikacji strat, ulg i
odliczen dokonanych przez podatnikow podatku dochodowego od os6b prawnych, w
szczegoblnosci:

- rozwigzania organizacyjne i dziatania urzedu w zakresie monitorowania przez urzad
skarbowy weryfikacji ulg i odliczenn w podatku dochodowym od oséb prawnych,

- terminowos$ci podejmowanych czynnosci weryfikacyjnych, zakresu i metody weryfikacji
danych oraz rzetelno$ci podejmowanych dziatan,

- prowadzenie analiz wtasnych wobec podatnikéw korzystajacych z ulg i odliczen w pdop,
w szczego6lnosSci wobec podmiotéw nieobjetych kontrolg czy czynno$ciami sprawdzajacymi,
- prowadzenie czynno$ci sprawdzajgcych zeznan ztozonych przez podatnikéw pdop oraz
prawidtowo$¢ prowadzonych czynnos$ci sprawdzajacych i kontroli podatkowych wobec
podmiotéw korzystajacych z ulg i odliczen w pdop.

Metoda doboru préby do kontroli

Dobor préby do kontroli przeprowadzono na podstawie:

1. Ewidencji Czynno$ci Sprawdzajacych MF AP e-Orus zawierajacej 28 pozycji (kryteria
wykazu: data przeprowadzenia czynnos$ci od 01.01.2019 . do 31.12.2019 r,, kod podatku CIT).
Do kontroli wytypowano wszystkie podmioty ujete w powyzszej ewidencji. Przeprowadzone
czynnos$ci sprawdzajace dotyczyty:

- strat wykazanych w zeznaniach rocznych CIT-8 - 13 szt.

- prawidlowos$ci wyliczenia 1 terminowoS$ci wplat zaliczek - 8 szt.

- weryfikacji CIT-8 (btedny formularz) - 1 szt.,

- weryfikacji nadptat - 2 szt. (NIP:4980264163,

- analizy wywigzywania si¢ podatnika z obowigzku sktadania brakujacych dokumentow - 3 szt.

- kontrahenta kontrolowanej Spotki — 1 szt.

2. Raportu ZGL_1360142_ulgi_odliczenia_CIT_2423 sporzadzonego przez komorke
informatyki IAS na potrzeby niniejszej kontroli, obejmujacego wykaz ztozonych do urzedu
deklaracji CIT-8 za 2018 rok z podziatem na rodzaj dokonanego odliczenia.

Z powyzszego raportu wybrano losowo 11 (ze 140 ujetych w raporcie z kwotg odliczenia > 0 z})
zeznan podmiotow korzystajacych z odliczenia od dochodu strat z lat ubiegtych na podstawie art. 7
ust. 5 ustawy o pdop oraz 4 zeznania tj. wszystkie ztozone w US w Piekarach Slaskich CIT-8, w
ktérych podatnicy skorzystali z odliczenia darowizn na podstawie art. 18 ust. 1 ustawy o pdop oraz
na podstawie innych ustaw

W obszarze odliczenia od podatku lub zwolnienia przy dochodach uzyskanych za granica, o ktorych
mowa w art. 20 ustawy o pdop, do kontroli nie wytypowano Zadnego rozliczenia, z uwagi na ich
brak.
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3. Ponadto badaniem objeto jedno postepowanie kontrolne nr 5885, NIP przeprowadzone w
temacie prawidtowoSci rozliczen z budzetem panstwa z tytutu podatku dochodowego od os6b
prawnych za lata 2015 i 2016 oraz kontroli danych aktualizacyjnych.

Opis spraw

Na podstawie udostepnionych do kontroli akt poszczego6lnych spraw, zapisOw zamieszczonych
w systemach informatycznych oraz wyja$nien pracownikéw Urzedu Skarbowego w Piekarach
Slaskich dokonano ponizszych ustalen.

Rozwigzania organizacyjne i dziatania urzedu w zakresie monitorowania przez urzad
skarbowy podatnikéw podatku dochodowego od 0s6b prawnych w zakresie weryfikacji ulg
i odliczen.

Wobec braku procedury regulujacej zasady obstugi zeznan sktadanych przez podatnikow
podatku dochodowego od 0s6b prawnych, Naczelnik Urzedu poinformowat, Ze dziatania
poszczegdlnych komorek opierajg sie na realizacji zadan, ktore zostaty okreslone w
Regulaminie organizacyjnym urzedu.
(dowod: akta kontroli str. 90-
91)

W zakresie procesu obstugi zeznan w Urzedzie Skarbowym w Piekarach Slaskich zostaly
ztoZone ponizsze wyjasnienia.
Zeznania CIT w roku 2019 wptywaly droga elektroniczng do podsystemu SP*ED. Nastepnie
Referat obstugi bezposredniej SOB migrowal je do systemu POLTAX, a w przypadku blednych
zaliczek wysytat wezwania. Z kolei pracownicy Referatu rachunkowosci SER wyjasniali te bledy.
Referat SOB zatwierdzal poprawne zeznania tworzgac rejestry z przypisem lub odpisem, po czym
przekazywat je do Referatu SER, ktory weryfikowat kwoty wplat 1 ich terminowos¢. Wigkszos¢ ulg
i odliczen weryfikowana byla w terminie pdzniejszym, nie w momencie skladania zeznan.
Zeznania ze stratg byly weryfikowane pod wzgledem wysokosci mozliwej do odliczenia w danym
roku.
(dowdod: akta kontroli str.
95)

W uzupetnieniu powyzszych wyjasnien Naczelnik Urzedu poinformowal, iz po wprowadzeniu
zeznan z aplikacji SP*ED do systemu Poltax nastepowata wstepna weryfikacja polegajaca na
sprawdzeniu poprawno$ci zaliczek, ustaleniu osoby wtasciwej do ztozenia zeznania CIT (czy
posiada umocowanie) oraz sprawdzenia poprawnosci ztozonego formularza, wypelnienia
wszystkich rubryk, prawa podatnika do odliczenia straty na podstawie deklaracji z lat
ubiegtych.

(dowod: akta kontroli str. 99)

Na podstawie raportéw sporzadzonych w trakcie kontroli z systeméw informatycznych oraz
przekazanych informacji ustalono, ze w 2019r::

- liczba podatnikéw, ktdérzy ztozyli zeznania CIT-8 za 2018r. wyniosta 568 szt.;

- 105 podatnikéw w zeznaniu CIT-8 za 2018r. wykazato strate w tacznej wysokosci
13.130.759,90 z1;

- 124 podatnikéw w zeznaniu CIT-8 za 2018r. odliczyto straty z lat ubieglych w tgcznej
wysokosci 1.889.104,00 zt;

- 4 podatnikow w zeznaniu CIT-8 za 2018r. odliczyto darowizny w 13cznej wysokosci
158.789,52 z};

- nie byto podatnikéw, ktérzy w zeznaniu CIT-8 za 2018r. dokonali odliczenia od podatku lub
zwolnienia przy dochodach uzyskanych za granica.

4/15



(dowod: akta kontroli str.
96)
Wskaznik udziatu podatnikéw, ktérzy ztozyli zeznanie z wykazang stratg w liczbie wszystkich
ztozonych zeznan wynidst: 105 x 100 / 568 = 18,49 %

Wskaznik udziatu podatnikéw, ktérzy ztozyli zeznanie z odliczong stratg z lat ubiegtych w
liczbie wszystkich ztoZzonych zeznan wynidst: 124 x 100 / 568 = 21,83 %

Wskaznik udziatu podatnikéw, ktérzy ztozyli zeznanie z odliczong darowizng w liczbie
wszystkich ztozonych zeznan wynidst: 4 x 100 / 568 = 0,70 %

W toku kontroli nie przedtozono raportéw sporzadzonych w 2019r. na potrzeby weryfikacji
i analizy danych o podatnikach korzystajacych z ulg i odliczenn w podatku dochodowym od
0s0b prawnych wedtug ich rodzaju.
W kontrolowanym urzedzie zostaty natomiast sporzadzone raporty z systemu Poltax na
podstawie pozycji ztozonych dokumentéw dotyczace straty wynikajacej z zeznania CIT-8 za
rok 2017. Powotane raporty zostaly sporzadzone w dniu 10.09.2018r. (raport niekompletny -
bez wszystkich stron i zadanych parametréw) oraz w dniu 19.01.2019r.
Na ww. raportach pracownicy Referatu SKA umieszczali zapisy np. nr telefonéw, ktére stuzyty
do kontaktu z podatnikiem lub biurem rachunkowym. Nalezy podkresli¢, ze wiekszos¢
czynno$ci weryfikacyjnych inicjowana byta poprzez kontakt telefoniczny.

(dowdd: akta kontroli str. 180-192)
Analizujac powyzsze ustalenia oraz przedtozone raporty, stwierdzono, Ze weryfikacja CIT-8 za
2017r. w zakresie wykazanej straty byta przeprowadzana przez Urzad zaréwno w roku 2018
jaki2019. Nadmienia sie, ze nie przedtozono raportéw sporzadzanych na potrzeby
weryfikacji i analizy danych o podatnikach korzystajacych z ulg i odliczen w pdop wedtug ich
rodzaju. A zatem, nie byto mozliwos$ci okreslenia terminowos$ci podejmowanych czynnos$ci
weryfikacyjnych.

Na podstawie ustalen dokonanych w toku kontroli oraz dodatkowej ewidencji czynnosci
sprawdzajacych ustalono, ze w 2019r. w zakresie weryfikacji straty z lat ubiegtych zostaty
przeprowadzone czynnosci sprawdzajace wobec jednego podmiotu (NIP:).
Natomiast, w przypadku podatnikéw dokonujacych odliczen darowizn nie przeprowadzono
czynnoS$ci sprawdzajacych w 2019r., co wskazano w ztozonych wyjasnieniach.

(dowod: akta kontroli str.
105)

Czynno$ci sprawdzajgce wszczynane byty na podstawie: wezwania telefonicznego, pisemnego,
lub droge elektroniczng e-mail, a ich przeprowadzenie w iloSci 28 szt. zostalo odnotowane
w aplikacji e-Orus.
CzynnoSci sprawdzajgce dotyczyty:
- strat wykazanych w zeznaniach rocznych - 13 szt.
- prawidtowos$ci wyliczenia 1 terminowosci wptat zaliczek - 8 szt.
- weryfikacji CIT-8 (btedny formularz) - 1 szt.
- weryfikacji nadptat - 2 szt.
- analizy wywigzywania si¢ podatnika z obowigzku sktadania brakujacych dokumentow - 3 szt.
- kontrahenta kontrolowanej Spotki — 1 szt.
(dowdéd: akta kontroli str. 119-
120)

Jak wskazano w ztoZonych wyjasnieniach, typowanie podatnikéw do czynno$ci
sprawdzajacych lub kontroli podatkowej odbywato sie m.in. na podstawie dokumentéw
sktadanych przez podatnikow, dostepnych systemow informatycznych oraz rekomendacji
DIAS.
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Wg wyjasnien z dnia 20.11.2020r.: ,,w 2019r. przeprowadzono 28 czynnosci sprawdzajacych
(rozpoczeto 1 zakonczono w 2019r.), ktére zostaty zarejestrowane w systemie e-Orus. Ponadto
prowadzono dodatkowa ewidencj¢ czynnosci sprawdzajacych na podstawie dodatkowych
wydrukow (rekomendacje, sprawozdania, raporty z dostgpnych systemow e-Orus, Poltax). Nadzor
nad prowadzonymi czynno$ciami sprawdzajacymi odbywa si¢ poprzez aprobat¢ czynnos$ci
(protokoty, notatki, wnioski do kontroli, kks, sprawozdania, mierniki — analiza, wydruki)”.
(dowod: akta kontroli str. 96)

Uzasadniajac zakres przeprowadzonych w 2019r. czynnosci weryfikacyjnych dotyczacych pdop,
kierownik Referatu SKA powotal si¢ na rekomendacje DIAS, tj.:
1) pismo z dnia 25.05.2018r., nr 2401-12Z.0321.81.2018 w sprawie sprawozdawczosci
z przeprowadzonych czynnosci w zakresie weryfikacji wykazanych strat przez podatnikow pdop,
2) pismo z dnia 29.08.2019r., nr 2401-ICR.4022.155.2019.2 wraz z wykazem 6 podmiotow, ktore
wplacily znacznie mniejsze zaliczki niz w roku 2018r., celem wykorzystania stuzbowego,
3) pismo z dnia 03.09.2019r., nr 2401-ICR.4022.156.2019.3, w ktérym zalecono zintensyfikowanie
dziatan w zakresie wypelniania przez podatnikéw 1 platnikow obowigzku obliczania i wplacania
zaliczek na podatek dochodowy za okres od stycznia do czerwca 2019r.

(dowod: akta kontroli str. 161-

166)

W zakresie ustalenia ogélnej liczby czynnosci sprawdzajacych przeprowadzonych wobec
podatnikéw pdop w 2019r. dokonano ponizszych ustalen.
Na podstawie zalacznikdéw przedlozonych do wnioskéw o przeprowadzenie kontroli podatkowej
wobec trzech podatnikoéw (NIP:) ustalono, ze czynnosci weryfikacyjne przeprowadzone wobec
dwoch podmiotow  (NIP:) nie zostaly wprowadzone do systemu e-Orus. Przeprowadzone
czynno$ci sprawdzajace dotyczyly wyjasnienia przyczyn straty poniesionej przez podatnikéw w
2017r.
Wedlug wyjasnien kierownika Referatu SKA z dnia 18.12.2020r. czynno$ci nie zostaly ujete
w systemie e-Orus (ewidencji cs) z uwagi, na skierowanie wnioskéw do kontroli podatkowe;.
(dowod: akta kontroli str.
130)

Ponadto w wyjasnieniach z dnia 20.11.2020r. kierownik Referatu SKA poinformowal, ze
prowadzono dodatkowg ewidencje czynnosci sprawdzajacych (,,Arkuszl — zestawienie dot.
weryfikacji odliczonych strat z lat ubieglych” zawierajacy jedna pozycje¢ dotyczaca Spoiki
o. Podmiot wujety we wskazanej ewidencji réwniez nie zostal uwzgledniony
w systemie e-Orus.

(dowod: akta kontroli str. 96,123)

W powyzszej kwestii zostaty ztozone wyjasnienia w dniu 08.12.2020r., w ktorych wskazano, ze
podmiot nie zostat ujety w ww. ewidencji, gdyz byla to kontynuacja analizy sporzadzonej w roku
2017 wobec tego podmiotu — podatnik odliczat strate w kolejnych latach.

(dowod: akta kontroli str. 107,205-226)

Powyzsze wyjasnienia w zakresie nieujgcia ww. czynnosci przeprowadzonych wobec 3 podmiotéw
nie zastuguja na uwzglednienie, gdyz zgodnie ze ,,Standardami dotyczacymi wyjasnien i wezwan”
z 2017r. (cz. IV Ewidencjonowanie) pracownicy zobowigzani sg ewidencjonowa¢ adnotacje lub
pisma w systemie e-Orus celem monitorowania indywidualnej sytuacji podatnika oraz na potrzeby
zarzadzania ryzykiem zewnetrznym.

Ponadto w toku niniejszej kontroli dokonano zatwierdzenia 5 pozycji z Ewidencji Czynnosci

Sprawdzajgcych MF AP e-Orus, ktére posiadaty status W (wprowadzony).
(dowod: akta kontroli str. 131)
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Z dokonanych ustalen wynika, ze wobec podatnikow pdop w 2019r. przeprowadzono ogodlem
31 czynnosci sprawdzajacych (28 szt. z ewidencji e-Orus 1 3 szt., ktore nie zostaly w niej ujete).
Ustalono, ze udzial wszystkich przeprowadzonych w 2019r. czynnosci sprawdzajacych wobec
podatnikow pdop w stosunku do ogdlnej liczby ztozonych zeznan CIT-8 wyniost 5,46% (31 x 100/
568).

Procentowe udziaty przeprowadzonych czynnos$ci sprawdzajacych w 2019r. w poszczegdlnych
obszarach pdop przedstawiaja si¢ nastepujaco:

- procentowy udziat przeprowadzonych czynnosci sprawdzajacych w zakresie weryfikacji
prawidtowosci wyliczenia i terminowos$ci wplat zaliczek w stosunku do wszystkich czynnosci
sprawdzajacych przeprowadzonych w danym roku wobec podatnikow pdop wynidst 25,81%
(8 x 100/31),

- procentowy udzial przeprowadzonych czynnosci sprawdzajacych w zakresie weryfikacji strat
wykazanych w zeznaniach rocznych w stosunku do wszystkich czynno$ci sprawdzajacych
przeprowadzonych w danym roku wobec podatnikow pdop wynidst 48% (15 x 100 / 31)
(15 szt. w tym 13 ujetych w ewidencji e-Orus i 2 spoza ewidencji),

- procentowy udziat przeprowadzonych czynnosci sprawdzajacych w zakresie weryfikacji
odliczenia od dochodu strat z lat ubiegtych w stosunku do wszystkich czynnosci sprawdzajacych
przeprowadzonych w danym roku wobec podatnikow pdop wynidst 3% (1 x 100/ 31).

W Urzedzie czynno$ciami sprawdzajgcymi objeto tylko 0,81% (1 x 100/124) wszystkich
zeznan

z ww. przedmiotem odliczenia. Biorgc powyzsze pod uwage dziatania Urzedu w 2019r.

w zakresie monitorowania podatnikéw podatku dochodowego od os6b prawnych w zakresie
weryfikacji odliczen zeznan z odliczong stratg z lat ubiegtych, ktére zostaty udokumentowane
przeprowadzeniem czynno$ci sprawdzajacych byty niewielkie.

Powotane rekomendacje DIAS wskazujace na podjecie czynnos$ci w okreslonych obszarach pdop
nie uzasadniajg znikomej ilo$ci czynnos$ci sprawdzajacych podejmowanych we wskazanym wyzej
zakresie.

Jednoczes$nie wskazac nalezy, Zze w toku niniejszej kontroli zostaty przekazane analizy
sporzadzone w 2020r., w iloSci 15 szt. ktore dotyczyty weryfikacji strat z lat ubiegtych
wykazanych w zeznaniach CIT-8 za 2018r, ktdre nie zmieniajg ustalen dokonanych w sprawie.

(dowod: akta kontroli str. 121,125, 227-
241)

Ponadto Naczelnik Urzedu w pismie z dnia 17.11.2020r. poinformowat, ze w zakresie podatku CIT
Referat SKP przeprowadzit trzy kontrole podatkowe (zakonczone i/ lub rozpoczete w 2019r.). W
trakcie tych kontroli nie weryfikowano odliczen od dochodu strat z lat ubiegtych, odliczen darowizn
oraz odliczen od podatku 1 zwolnien przy dochodach uzyskanych za granica, z powodu braku tego
rodzaju odliczen w rozliczeniach.

(dowdd: akta kontroli str.
92)

W 2019r. nie przeprowadzono czynno$ci sprawdzajacych wobec podatnikow sktadajacych
zeznania CIT w obszarze odliczenia darowizn na podstawie art. 18 ust. 1 ustawy o pdop.
W  kontrolowanym  Urzedzie udziat podatnikow  deklarujacych  ww.  odliczenie
stanowit tylko 0,70% (4 x 100 / 568) wszystkich zeznan CIT-8 ztozonych w 2019r.

(dowdd: akta kontroli str.
105)
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Prowadzenie analiz witasnych wobec podatnikéw korzystajacych z ulg
i odliczen w pdop, w szczegdlnosci wobec podmiotéw nieobjetych kontrola czy czynnoSciami
sprawdzajacymi.

W zakresie prowadzenia przez kontrolowang jednostke dziatan dotyczacych analiz wiasnych
ustalenia oparto na ztoZzonych wyjasnieniach.
Z ustnych i pisemnych informacji wynikato, ze przed dokonaniem zatwierdzenia CIT-8
przeprowadzano weryfikacje poprawnosci formalnej i rachunkowej zeznan oraz ich
zatgcznikow. Analizy kwot zaliczek oraz ustalen w zakresie odliczonej straty dokonywano na
podstawie generowanych raportéw z systemow informatycznych, z ktérych sporzadzane byty
reczne analizy lub karty analiz w e-Orus.
Zeznania ztozone w formie elektronicznej nie byty drukowane, ewentualne informacje
dotyczace btedow wpisywane byly w systemie Poltax w polu ,uwagi”.

(dowod: akta kontroli str. 98,
130)
Biorac pod uwagge powyzsze ustalono, ze nie dokumentowano pisemnie analiz witasnych
przeprowadzonych w 2019r. wobec podatnikéw pdop w zakresie weryfikacji ulg czy odliczen.

Ponadto w toku kontroli kierownik Referatu SKA wskazal, ze pracownicy urzedu dokonywali
analiz w zakresie wywigzywania sie podatnikéw pdop z obowigzku sktadania zeznan

oraz skorygowania ztozonych do urzedu btednych dokumentéw (CIT-8 i / lub zatacznikéw).
Monitorowanie wywigzywania sie podatnikéw pdop z obowigzku sktadania zeznan
podatkowych

za 2018r. polegato na sporzadzeniu w dniu 01.08.2019r. raportu z systemu e-Orus
nieztozonych zeznan rocznych przez podmioty majace otwarty obowigzek CIT w tgcznej iloSci
127 szt.

W przypadku podatnikéw, ktérzy pomimo wezwania nie ztozyli brakujgcego zeznania,
Referat SKA przekazal informacje w powyzszym zakresie celem wykorzystania stuzbowego
do komérki SKP.

Ponadto w urzedzie sporzadzane byty raporty w zakresie btednych deklaracji CIT-8 i CIT-8/0
za 2018r. W trakcie kontroli stwierdzono, ze wszystkie btedne zeznania zostaty wyjasnione
wobec czego w Urzedzie nie wystepuja zeznania w stosunku do ktérych wymagane jest
ztozZenie korekty. Wobec 3 zeznan oraz 6 zatgcznikéw dokonano ich zatwierdzenia jako
,btedne - uznane przez US”.

Na potwierdzenie przeprowadzania analiz wtasnych przedtozono ,zestawienie pism
urzedowych”
z ktérego wynika, Ze komdrka SOB w 2019r. wygenerowata 43 wezwania w zakresie pdop,
z czego 20 wezwan dotyczyto btednych zaliczek, natomiast w przypadku Referatu SKA zostaty
sporzadzone 74 wezwania.
(dowdéd: akta kontroli str. 348-
355)

Ustalenia w zakresie prowadzonych czynnoS$ci sprawdzajacych i kontroli podatkowych wobec
podatnikéw pdop

Sprawdzenia i oceny prawidlowosci czynnosci sprawdzajacych dokonano na podstawie proby
15 deklaracji wytypowanych na podstawie raportu ZGL 1360142 ulgi odliczenia CIT 2423.

W wyniku weryfikacji wytypowanych zeznan i ich zatagcznikéw dokonano ponizszych ustalen.
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1. Podatnik o nr NIP: w CIT-8/0 za 2018r. zadeklarowat strate z lat ubiegtych
w nieprawidtowej wysokosci.
Do powyzszego zeznania zostata przedtozona ,weryfikacja prawidtowo odliczonej straty w
zeznaniu CIT-8 za 2018r”, ktéra przeprowadzit pracownik Referatu SKA. Zgodnie z
wyjasnieniami kierownika Referatu SKA oraz przedtozonym zestawieniem odliczonych strat
w CIT-8/2018 przedmiotowa weryfikacja zostata przeprowadzona w 2020r.

(dowod: akta kontroli str. 121,125,236)

Analizujac przeprowadzone czynnos$ci sprawdzajace kontrolujace ustalily, ze w toku weryfikacji
CIT nie dokonano sprawdzenia czy kwota straty zadeklarowana w zeznaniu za 2017r. jest zgodna z
kwota wykazang w 2018r. (w 2017r. strata wyniosta 19.006,62 zl, natomiast w 2018r. podatnik
wpisat strate za 2017r. w wysokosci 16.438,73zt). Powyzszy blad nie miat wptywu na wysokos$¢
odliczonej przez Spotke straty.

Pomimo przeprowadzenia czynnos$ci sprawdzajacych wobec ww. podmiotu btedne zapisy nie
zostaty ujawnione przez pracownika Referatu SKA. W powyzszym przypadku nalezy stwierdzié¢
brak rzetelnosci 1 pogtebionej analizy przy prowadzonych czynnos$ciach sprawdzajacych.

2. Brak zatwierdzenia dokumentu (nr syst. 3199145) w przypadku NIP:

W dniu 10.04.2019r. podatnik ztozyt btedng korekte zeznania CIT-8, ktdra nie zostata zatwierdzona
w systemie Poltax. Nastgpnie dokument zostal anulowany w dniu 12.08.2019r. z datg
wprowadzenia kolejnej korekty tj. po 4 miesigcach.

3. W przypadku NIP:4980262520 w CIT-8/O za 2018r. podatnik zadeklarowal odliczenie straty
za rok, w stosunku do ktdrego strata zostata juz rozliczona. Z analizy ztozonych zeznan wynika,
ze podatnik w CIT-8/O za lata 2014 1 2015 dokonat rozliczenia straty za 2013r. W kolejnych
zeznaniach tj. za 2017 i 2018r. nieprawidtowo deklarowat strate z lat ubiegltych wpisujac rok 2013
zamiast 2016.
- wg CIT-O za 2017r. — rok poniesienia straty 2013 kwota 4.899,15 zt — winno by¢ 2016 kwota
9.770,69 zt
- wg CIT-O za 2018r. — rok poniesienia straty 2013 kwota 4.899,15 zt — winno by¢ 2016 kwota
9.770,69 zt
Powyzsze btedy nie wptynety na wysokos¢ odliczenia.
W korespondencji e-mail z dnia 30.12.2020r. kierownik SKA poinformowal, ze podmiot ztozyt
korekty deklaracji CIT za lata 2017 — 2019 w dniu 29.12.2020r., w ktorych skorygowal rok i kwote
poniesionej straty, kwoty odliczanej straty pozostaty bez zmian.

(dowod: akta kontroli str.
133)

Badaniu poddano prawidtowos$¢ wszystkich czynnosci sprawdzajacych przeprowadzonych

w kontrolowanej jednostce, ktére zostaty ujete w Ewidencji Czynno$ci Sprawdzajacych

MF AP e-Orus za 2019r. oraz przedtozonych w toku niniejszej kontroli. Na podstawie okazanej
dokumentacji, oraz danych z systemoéw informatycznych dokonano ponizszych ustalen:

1. W wezwaniach telefonicznych nie wskazano: osoby, z ktorg zostata przeprowadzona
rozmowa, terminu do ktérego zadanie powinno by¢ spetnione oraz skutkéw prawnych
niezastosowania sie do wezwania w przypadkach: NIP:

Zgodnie ze Standardami dotyczacymi wyjasnien 1 wezwan z 2017r. w kazdym przypadku
nawigzania kontaktu telefonicznego (e-mailowego) z osobg reprezentujacg interesy podatnika (np.
pracownikiem biura rachunkowego obslugujacego podatnika) nalezy uprzednio sprawdzi¢, czy
osoba ta
legitymuje si¢ stosownym pelnomocnictwem do dziatania w imieniu podatnika — pelnomocnictwem
0gblnym ztozonym w CRPO badz pelnomocnictwem szczegdlnym ztozonym do akt sprawy.
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Tym samym brak ustalenia przez pracownika dokonujacego wezwania telefonicznego
czy rozmawiat z osobg uprawniong do reprezentowania spotki (adresatem) stanowi naruszenie art.
160 § 2 Ordynacji podatkowej, ktéry stanowi: wezwanie przekazane telefonicznie albo
przy uzyciu innych $§rodkéw tacznosci powoduje skutki prawne tylko wtedy, gdy nie ma
watpliwosci, ze dotarto do adresata we wlasciwej tresci i w odpowiednim terminie.

2. W przypadku NIP: w aktach sprawy nie udokumentowano kontaktu z podatnikiem
w okresie od sporzadzenia protokotu z czynnoS$ci sprawdzajgcych w dniu 10.09.2018r. do
dnia jego podpisania, ktore nastgpito w dniu 20.03.2019r. (tj. po 6 miesigcach i 10 dniach).
W wyjasnieniach z dnia 03.12.2020r. wskazano, iz nie przeprowadzono innych czynno$ci
z uwagi na oczekiwanie na podatnika. Podatnik uprawniony zgtosit sie do podpisania
protokotu w terminie p6Zniejszym.

(dowdd: akta kontroli str.

102)

3. W przypadku NIP: stwierdzono brak podjecia czynno$ci przez okres
3 miesiecy i 14 dni w zakresie egzekwowania ztozenia poprawnego rozliczenia od podatnika.
W wyjasnieniach, ktoére nie zmienity ustalen kontroli wskazano, ze podatnik w wezwaniach
telefonicznych zobowigzywat si¢ do ztozenia wymaganej dokumentacji, pracownik pomiedzy
kolejnymi wezwaniami wykonywatl inne czynnosci.
(dowdd: akta kontroli str.
103)

4. Brak oryginatu [ wersji dokumentu tj. zeznania CIT-8 za 2017r. zarejestrowanego

w systemie Poltax pod nr systemowym 3021129 dotyczy NIP:.

W powyzszej kwestii zostaly ztozone wyjasnienia w dniu 09.12.2020r., w ktérych wskazano,

ze: ,pracownik na sali obstugi wprowadzajac zeznanie do systemu stwierdzit, Ze jest ono

btedne i zwrdcit je podatnikowi do poprawy, anulujgc w systemie. Nie odebrat zeznania

zatem nie jesteSmy w jego posiadaniu. Podatnik ztozyt ponownie poprawne zeznanie”.
(dowdd: akta kontroli str.

139)

5. W przypadku NIP: stwierdzono:

- btedne okreslenie terminu ustawowego do ztozenia sprawozdania finansowego SPR-SF
za 2017r. tj. na dzien 10.07.2019r. zamiast 10.07.2018r. (nr syst. 3165938),

- zwtoke we wprowadzeniu i zatwierdzeniu dokumentu SPR-SF (nr syst. 3165938)
sprawozdanie finansowe wptyneto do urzedu w dniu 03.12.2018r. z kolei zostato
wprowadzone i zatwierdzone

w dniu 27.02.2019r. tj. po 2 miesigcach i 24 dniach.

Ze ztlozonych wyjasnien wynika, ze dokumenty wptynely pod koniec 2018 roku i zostaty
zatwierdzone po przeanalizowaniu, pracownik wykonywatl réwniez inne czynnosci referatu.

- brak biezacego rejestrowania czynnos$ci sprawdzajacych w systemie e-Orus.

CzynnoSci przeprowadzone wobec podatnika, ktory nie ztozyt sprawozdania finansowego
zostaty udokumentowane sporzadzeniem notatek stuzbowych / wezwan w dniach
27.09.2018r. oraz 20.11.2018r. Podmiot ztozyt sprawozdanie finansowe w dniu 30.11.2018r.
(wptyw 03.12.2018), natomiast rejestracji czynnosci w e-Orus dokonano w dniu 28.02.2019r.
W  wyjasnieniach poinformowano, Zze czynno$¢ zostata zaewidencjonowana w 2019r. po
przeanalizowaniu tj. po sporzadzeniu wniosku o odstapienie od ukarania, ktory zostat sporzadzony
w 2019r.
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(dowdd: akta kontroli str.
140)
Przeprowadzone czynno$ci dotyczace wyegzekwowania brakujacego dokumentu zostaty
zrealizowane w 2018r,, zatem zaewidencjonowanie ich w 2019r.
nastapito z opdZnieniem.

- brak wprowadzenia do systemu Poltax dwéch wnioskéw o stwierdzenie nadptaty podatku
NAD-ZN z dnia 25.10.2018r. i 17.12.2018r. ztozonych do korekt zeznan CIT-8 za 2017r. (nr
syst. 30712551 3079913). W korektach zeznan CIT-8 Spétka wykazata kwoty nadptat do
zwrotu odpowiednio w wysokosci 17.967 zt i 27.596 zi.

Kierownik Referatu SKA wskazal, Zze wnioski zostaty pozytywnie rozpatrzone w 2018r. Infor-
macje o ztozeniu wnioskéw odnotowano w polu ,uwagi” w Poltax, kserokopie przedmioto-
wych

wnioskéw otrzymat réwniez Referat rachunkowosci.

(dowod: akta kontroli str. 127)
W przedmiotowej sprawie nalezy wskazac, ze powotane wnioski ztoZone przez podatnika
winny zosta¢ wprowadzone do systemu Poltax na wskazanym w ,,uwagach” formularzu NAD-
ZN.
6. Zwtoka we wprowadzeniu oraz brak zatwierdzenia w systemie Poltax sprawozdania
finansowego SPR-SF za 2018r. (nr syst. 33234463) w przypadku NIP:.
W dniu 25.03.2019r. Spétka ztozyta sprawozdanie finansowe, ktdre zostato
wprowadzone do systemu Poltax dnia 27.05.2019r. tj. po uptywie 2 miesiecy. Na dzien
zakonczenia niniejszej kontroli ww. dokument nadal pozostawat niezatwierdzony w systemie
posiadajac status ,W” wprowadzony. Od dnia ztoZenia SPR-SF do dnia zakonczenia czynnosci
kontrolnych w US uptynat 1 rok 9 miesiecy i 5 dni.

7. Przyjmowanie pism dotyczacych wyjasnienia przyczyn powstania straty w zeznaniu CIT-8
od 0s6b, ktore nie zostaty zgtoszone przez Spotke jako petnomocnicy wyznaczeni do jej
reprezentowania.
W nw. sprawach wyjas$nienia zostaty ztoZone drogg e-mailowg przez pracownikéw biura
rachunkowego.
- w przypadku NIP: w piSmie z dnia 11.12.2020r. wskazano, Ze wyjasnienie przestata osoba
prowadzaca sprawy ksiegowe (biuro rachunkowe), ktérg upowaznit podatnik.
Jako dowod w sprawie w toku niniejszej kontroli przestano pismo z dnia 10.12.2020r. (brak
pieczatki wplywu do US), w ktorym podatnik poinformowal, ze w dniu 17.01.2019r. udzielit
ustnego pelnomocnictwa do przestania informacji drogg elektroniczng e-mail do US w sprawie
przyczyny powstania straty z dziatalnosci za 2017r.

(dowod: akta kontroli str. 127, 129)

Majac na uwadze powyzsze wyjasnienia stwierdzi¢ nalezy, Zze na dzien zlozenia informacji
tj. 17.01.2019r. osoba prowadzaca sprawy ksiggowe (biuro rachunkowe), ktora upowaznit podatnik
nie legitymowala si¢ stosownym petlnomocnictwem do dziatania w jego imieniu. Umocowanie
do dzialania w imieniu podatnika winno by¢ udokumentowane petnomocnictwem ogoélnym
ztozonym w CRPO badz pelnomocnictwem szczegdlnym ztozonym do akt sprawy.

Jednoczes$nie nalezy wskaza¢, ze podatnik w pisSmie z dnia 10.12.2020r. nie okreslit danych osoby
umocowane;j.

- w przypadku NIP: wskazano, ze pracownik biura rachunkowego prowadzi sprawy ksiegowe
spotki sporzadza i przesyta deklaracje podatkowe na podstawie posiadanego pelnomocnictwa
UPL-1 waznego od 25.04.2016r.

(dowdd: akta kontroli str. 130-131, 356)
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Jak wyjasniono powyzej, pelnomocnictwo UPL-1 uprawniato do przesytania deklaracji droga
elektroniczng, zatem osoba wskazana w ww. pelnomocnictwie nie posiadata umocowania do
sktadania wyjasnien w imieniu Spoéiki.

W zakresie podmiotéw wytypowanych do kontroli podatkowej dokonano ponizszych
ustalen:

Przeprowadzone czynno$ci sprawdzajace wobec podatnikow NIP:, NIP: skutkowaty
sporzadzeniem wnioskow o przeprowadzenie kontroli, a w przypadku braku
kontaktu z podatnikiem NIP: przekazaniem informacji do Referatu SKP.

W wyniku sprawdzenia przedtozonej dokumentacji ustalono, co nastepuje:

1. Brak nadania numeru sprawy przez komdérke SKA na wnioskach (informacji) przekazanych
do Referatu SKP.
W ztoZzonych wyjasnieniach z dnia 11.12.2020r. wskazano, Ze w zakresie wnioskéw do
kontroli nie zaktadano sprawy.

(dowod: akta kontroli str. 127, 128)
Zgodnie z Instrukcja kancelaryjng izb administracji skarbowej, urzedéw skarbowych
i urzedow celno-skarbowych, stanowigcg zatgcznik nr 1 do Zarzadzenia Ministra Rozwoju i
Finanséw z dnia 28 lutego 2017r., kazde pismo znajdujace sie w aktach sprawy winno
zawierac znak
sprawy naniesiony w gérnej cze$ci pisma na jego pierwszej stronie.

2. Zwtoka w podjeciu decyzji w sprawie rozpatrzenia wnioskéw o kontrole wynoszaca

4 miesigce i 25 dni. W przypadku NIP: oraz NIP: wnioski w sprawie przeprowadzenia kontroli
zostaty przekazane do komérki SKP w dniu 16.01.2019r., natomiast decyzja w sprawie ich
realizacji (tj. przyjecia do planu kontroli / odmowy przeprowadzenia kontroli) zostata
zaaprobowana przez kierownika SKP oraz NUS w dniu 10.06.2019r.

Odnos$nie powyzszej kwestii ztozono wyjasnienia, w ktorych wskazano, ze sporzadzenie decyzji
w sprawie realizacji wnioskow w dniu 10.06.2019r. wynikalo z obowigzku wykonania biezacych
czynnosci shuzbowych.

(dowod: akta kontroli str. 127-128)
Przedstawione wyjasnienia pozostaja bez wplywu na dokonane ustalenia.

3. Brak zaewidencjonowania w systemie e-Orus czynno$ci sprawdzajacych przeprowadzonych
wobec podmiotow NIP:4980265487 oraz NIP:6530011411.

Ustalenia w powyzszym zakresie zostaly opisane w cze$ci dotyczacej iloSci czynno$ci
sprawdzajacych.

Ustalenia do postepowania kontrolnego nr 5885, NIP przeprowadzonego zgodnie

z upowaznieniem do kontroli z dnia 14.02.2019r. w temacie prawidlowoSci rozliczen z
budzetem panstwa z tytutu podatku dochodowego od 0séb prawnych za lata 2015i 2016 oraz
kontroli danych aktualizacyjnych.

Podatnik zostat wytypowany do kontroli podatkowej w oparciu o raport z dnia 29.12.2016r.
ujmujacy straty wg CIT-8 oraz pismo (donos) z dnia 23.11.2018r. w zakresie
nieprawidtowos$ci §wiadczenia ustug transportowych.
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W wyniku weryfikacji danych zawartych w bazie Poltax ustalono, Ze ww. podmiot nie
korzystat
w kontrolowanym okresie z odliczenn w podatku dochodowym od 0séb prawnych.

Postepowanie kontrolne zostato przeprowadzone w okresie od 20.02.2019r. do 30.07.2020r
W toku ww. postepowania ustalono uszczuplenie za rok 2015 w kwocie 480.254,00 zt oraz
zmniejszenie straty za 2016r. o kwote 385.969,84 zi. Referat SKP w toku kontroli podatkowej
sporzadzit wniosek o zabezpieczenie na majatku podatnika, ktéry skierowat do Referatu SEW.
Protokét kontroli zostal przekazany w dniu 08.09.2020r. do Referatu SPV celem wszczecia
postepowania podatkowego wobec Spétki.
Na dzien sporzadzenia informacji z dnia 02.12.2020r. nie wydano decyzji zabezpieczajacej jak
réwniez nie wszczeto postepowania podatkowego wobec Spotki.

(dowdd: akta kontroli str.
98)

W analizie sporzadzonej w dniu 04.09.2020r. przez Referat SKP do protokotu kontroli

przy wyliczeniu kwoty podatku naleznego za 2015r. uwzgledniono strate z lat ubiegtych do
odliczenia w kwocie 299.085,99 zt. W przedmiocie weryfikacji straty z lat ubiegtych Referat
SKP nie dokonat innych ustalen.

3. Ocena skontrolowanej dzialalnosci, ze wskazaniem ustalen, na ktorych zostata
oparta oraz przyczyny i skutki stwierdzonych uchybien.

Na podstawie przedstawionych powyzej ustalen ocenia sie pozytywnie z uchybieniami
dziatalnos$¢ kontrolowanej jednostki w zakresie objetym kontrola.

Powyzsze uzasadniajg ustalenia poczynione w trakcie kontroli:

- znikoma ilo$¢ czynnoSci sprawdzajacych przeprowadzonych w 2019r. z zakresu odliczanych
strat z lat ubiegtych (1 udokumentowana czynno$¢ sprawdzajgca na 124 podatnikow, ktorzy
zadeklarowali ww. odliczenie w zeznaniu CIT-8 za 2018r),

- brak zaewidencjonowania 3 czynnosci w ewidencji e-Orus, lub zaewidencjonowanie ich

z op6znieniem w jednym przypadku,

- brak zatwierdzenia czynnoSci sprawdzajacych w systemie e-Orus w iloSci 5szt.,

- nierzetelne przeprowadzenie weryfikacji formularza CIT-8/0 w zakresie braku sprawdzenia
poprawnosci zadeklarowanej kwoty straty z lat ubiegtych w jednym przypadku,

- nieprzestrzeganie zasad dotyczacych obstugi dokumentow w systemie Poltax poprzez: brak
wprowadzenia wnioskow o stwierdzenie nadptaty NAD-ZN, brak zatwierdzenia dokumentéw
lub wprowadzenie i zatwierdzenie ich z op6Znieniem,

- brak sprawdzenia prawidtowosci odliczenia od dochodu straty z lat ubieglych wykazanych
w formularzu CIT-8/0, skutkujaca zatwierdzeniem btednych danych, dotyczacych roku i
kwoty poniesionej straty w jednym przypadku,

- niezamieszczanie w notatkach z wezwan telefonicznych wymaganych informacji tj. osoby, z
ktorg zostata przeprowadzona rozmowa, terminu do ktérego Zadanie powinno by¢ spetnione
oraz skutkow prawnych niezastosowania sie do wezwania,

- brak udokumentowania kontaktu z podatnikiem w okresie od sporzadzenia protokotu z
czynno$ci sprawdzajacych do dnia jego podpisania, tj. po okresie 6 miesiecy i 10 dni,

- brak oryginatu pierwszej wersji zeznania CIT-8 za 2017r. zarejestrowanego w systemie
Poltax,
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- btedne okreslenie terminu ustawowego do ztozenia sprawozdania finansowego SPR-SF
wprowadzonego do systemu Poltax,

- w toku czynnosci sprawdzajacych przyjmowanie wyjasnien od oséb, ktére nie zostaty do
tego umocowane w dwéch przypadkach,

- brak nadania nr sprawy na pismach kierowanych do Referatu SKP w trzech przypadkach,
- zwtoka w podjeciu decyzji w sprawie rozpatrzenia wnioskéw o kontrole wynoszaca

4 miesigce i 25 dni.

Ujawnione uchybienia, jakkolwiek bedgce odstepstwem od stanu pozgdanego nie miatly
wptywu na wydane rozstrzygniecia oraz nie spowodowaty negatywnych skutkow
finansowych. Ponadto czes$¢

z przedstawionych zjawisk miato charakter jednostkowy.

Wszystkie ujawnione w toku kontroli uchybienia byty na biezgco omawiane z osobami
odpowiedzialnymi za nadzdr nad praca kontrolowanych komérek organizacyjnych Urzedu.

4. WnioskKi i zalecenia pokontrolne

Ustalenia dokonane w trakcie kontroli zostaly przedstawione w projekcie wystgpienia
pokontrolnego dorgczonym w dniu  04.02.2021 r., do ktorego Naczelnik Urzgdu Skarbowego w
Piekarach Slaskich nie wniost zastrzezen.

Przedstawiajac wyniki kontroli, dziatajac na podstawie art. 46 ust. 3 pkt 1 ww. ustawy o kontroli
w administracji rzadowej, polecam podj¢cie dziatan zmierzajacych do:

- zwiekszenia ilosci czynnos$ci sprawdzajacych wobec zeznan CIT-8, w ktorych podatnicy wykazali
odliczenia od dochodu strat z lat ubiegtych,

- biezacego oraz rzetelnego ewidencjonowania i zatwierdzania w programie e-Orus wszystkich
przeprowadzonych czynnosci sprawdzajacych,

- rzetelnego przeprowadzania czynnoS$ci sprawdzajacych w zakresie weryfikacji kwoty straty z lat
ubieglych zadeklarowanej w CIT-8/0,

- biezacego oraz rzetelnego wprowadzania i zatwierdzania w systemie Poltax dokumentéw
wplywajacych do urzedu,

- biezacej 1 rzetelnej weryfikacji prawidtowosci zadeklarowanych w CIT-8/0O informacji
dotyczacych roku 1 kwoty poniesionej straty w latach ubiegtych celem unikniecia zatwierdzenia w
systemie Poltax btednych danych,

- zamieszczania w notatkach (adnotacjach) z rozméw telefonicznych wszystkich elementow ujetych

Ordynacja podatkowa,
- pisemnego dokumentowania kontaktu z podatnikiem w formie notatki lub adnotacji,

- bezwzglednego przestrzegania zasad prawidtowosci, starannosci 1 kompletnosci gromadzenia oraz
przechowywania dokumentow zgodnie z Zarzadzeniem Ministra Rozwoju 1 Finanséw z dnia 28
lutego 2017r. ze zm. w sprawie wprowadzenia instrukcji kancelaryjnej izb administracji skarbowe;,
urzedow skarbowych i urzedéw celno-skarbowych oraz instrukcji w sprawie organizacji i zakresu
dziatania archiwum zaktadowego izb administracji skarbowe;,

- kazdorazowego sprawdzania umocowania osoby dzialajacej w imieniu podatnika (czy jest
uprawniona do reprezentowania Spoétki lub posiada stosowne petnomocnictwo) zaréwno przy
nawigzaniu kontaktu telefonicznego / e-mailowego, jak i w przypadku sktadania wyjasnien w toku
czynnosci sprawdzajacych,

- kazdorazowego nanoszenia na pismach wewnetrznych nr sprawy 1 nazwy komorki organizacyjne;j
zgodnie z ww. Instrukcja kancelaryjna,
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- biezacego weryfikowania i rozpatrywania wnioskOw w sprawie przeprowadzenia kontroli
podatkowe;.

Ponadto prosz¢ o rozwazenie opracowania zasad wewnetrznych dotyczacych weryfikacji
prawidtowosci deklarowanych odliczen przez podatnikow pdop oraz wdrozenia metod
analitycznych w zakresie typowania podmiotow do czynnosci sprawdzajacych.

Zgodnie z art. 48 ustawy o kontroli w administracji rzagdowej, od wystgpienia pokontrolnego nie
przystuguja srodki odwotawcze.

Na podstawie art. 49 ww. ustawy, prosze o przedstawienie, w terminie 30 dni od dnia otrzymania
wystgpienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykonaniu zalecen, wykorzystaniu wnioskow
pokontrolnych lub przyczynach ich niewykorzystania albo o innym sposobie usunig¢cia
stwierdzonych uchybien.

W zastepstwie Dyrektora

Izby Administracji Skarbowej w Katowicach
Z-ca Dyrektora

Mariusz Cupiat

/podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym/

Otrzymuja:
1 Pani Beata Degorska

Naczelnik Urzedu Skarbowego w Piekarach Slaskich - elektronicznie,
2 IAS w Katowicach IWW1 aa.

Sporzadzity:
Matgorzata Majewska - starszy ekspert skarbowy

Matgorzata Zarychta - starszy kontroler skarbowy
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