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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 46 ust. 1 i art. 47 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji
rzagdowej (tj. Dz.U. z 2020r.,, poz. 224) Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Katowicach
przekazuje wystgpienie pokontrolne z kontroli prowadzonej w trybie zwyktym.

Nazwa i adres kontrolowanej jednostki

Urzad Skarbowy w Mystowicach
ul. Adama Mickiewicza 4, 41-400 Mystowice

Kierownik kontrolowanej jednostki

» lzabela Sobieska-Piwowarczyk - Naczelnik Urzgdu Skarbowego w Mystowicach od dnia
04.06.2019r. do nadal.
wczesniej:
» Janusz Buczek - Naczelnik Urzedu Skarbowego w Mystowicach od dnia 01.01.2019r.
do 03.06.2019r.

Data i numer upowaznienia do przeprowadzenia czynno$ci kontrolnych, data rozpoczecia
i zakonczenia czynnos$ci kontrolnych, wskazanie oséb kontrolujacych
Czynnosci kontrolne- zostaty przeprowadzone w okresie od 03.08.2020r. do 30.09.2020r. przez
pracownikéw Pierwszego Dzialu Kontroli Wewnetrznej Izby Administracii Skarbowej
w Katowicach:

» starszego eksperta skarbowego Malgorzate Majewska, oraz

> starszego kontrolera skarbowego Malgorzate Zarychte
na podstawie upowaznienia nr 2401-IWW1_.0921.11.2020.5.140028 z dnia 30 lipca 2020r.
wydanego przez Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Katowicach.
Kontrola zostata zarejestrowana w ksigzce kontroli pod pozycja 1/2020.

Zakres kontroli, okres objety kontrolg
Przedmiotem kontroli byla ocena dzialania organu w zakresie skutecznosci typowania podmiotéw

do kontroli podatkowe;.

RODO - klauzule informacyjng dot. przetwarzania danych osobowych znajdziecie Pafistwo na stronie Biuletynu Informacii Publicznej
www.slaskie kas.gov.pl w zaktadce Organizacja — Ochrona Danych Osobowych oraz w naszych siedzibach na tablicach informacyjnych.
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Okres objety kontrolg 01.01.2019r. do 31.12.2019r.
Ustalenia stanu faktycznego
1. Informacje ogolne

W Urzedzie Skarbowym w Myslowicach w badanym okresie obowiazywaly nw. akty prawa
wewnetrznego:

- Zarzadzenie nr 125/2018 Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Katowicach z dnia
25.09.2018r. w sprawie nadania Regulaminu organizacyjnego Urzgdu Skarbowego w Mystowicach.
Zarzadzenie obowiazywato od 01 .10.2018r. do 18.02.2019r.

. Zarzadzenie nr 11/2019 Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Katowicach z dnia
19.02.2019r. w sprawie nadania Regulaminu organizacyjnego Urzedu Skarbowego
w Myslowicach. Zarzadzenie weszio w zycie z dniem podpisania tj. 19.02.2019r.

- Komunikat nr 4/2016 Naczelnika Urzedu Skarbowego w Mystowicach z dnia 01.07.2016r.
w sprawie zasad typowania podmiotéw do kontroli podatkowej, tworzenia planéw kontroli oraz
monitorowania efektéw typowania i kontroli podatkowej.

- Decyzja nr 8/2019 Naczelnika Urzedu Skarbowego w Mystowicach z dnia 06.09.2019r.
w sprawie zasad typowania podmiotow do kontroli podatkowej, tworzenia planéw kontroli,
monitorowania efektow typowania i kontroli podatkowej oraz powolania Zespotlu do spraw
typowania podmiotow do kontroli podatkowe;j.

Jak wynika z zapisow regulaminowych (§17 zalgcznika nr 1 do zarzadzenia DIAS

w Katowicach Nr 125/2018) czynno$ci zwigzane Zz typowaniem podmiotéw do czynnosci
sprawdzajacych, kontroli podatkowej i postgpowan podatkowych oraz sporzadzanie planow
kontroli realizowane byly w Dziale Czynnosci Analitycznych i Sprawdzajacych oraz Wymiany
Informacji Migdzynarodowej (SKA) umiejscowionym w Pionie Kontroli podleglym Zastgpcy
Naczelnika. Natomiast w okresie od 19.02.2019r. zgodnie z § 17 zalacznika nr 1 do zarzadzenia
DIAS

w Katowicach Nr 11/2019 powyzsze czynnosci zostaly przypisane do realizacji Dzialowi
Czynnosci Analitycznych i Sprawdzajacych (SKA).

Czynnosci kontrolne przeprowadzono w oparciu 0 nastepujace materiaty:
» dokumenty zrodlowe, tj.:
— sporzadzone w komorce organizacyjnej analizy typowania podmiotéw do kontroli podatko-
wej wykonane w oparciu o dane z systemow informatycznych, -
— wnioski o przeprowadzenie kontroli podatkowej,
— protokoly kontroli podatkowej,
— akta spraw zgromadzone w toku kontroli podatkowej / postgpowania podatkowego,
_ deklaracje / zeznania podatkowe, =
—  dane z system6w informatycznych m.in. POLTAX/POLTAXPLUS CSU,
w szczeglnoscei dane z podsystemu KONTROLA,
» akty prawa wewngtrznego obowiazujace w badanym okresie w Urzedzie Skarbowym
w Mystowicach,
» wyjasnienia / o$wiadczenia skiadane przez pracownikow/kierownikow w zwiazku z kontrola.

Na podstawie ,, Ewidencji skarg, wnioskéw i petycji” za 2019r., ustalono, ze pod poz. 1 zostala
zaewidencjonowana skarga na podjgcie ponownych czynnosci kontrolnych. Wyjasnienia dotyczace
zarzutow zawartych w skardze z dnia 06.02.2019r. ujeto w protokole z kontroli podatkowej
wszczete] na podstawie upowaznienia nr 2421-SKP.500.11.2019.1 z dnia 04.02.2019r. w zakresie
podatku VAT za 10/2018r.
Ww. podmiot zostal objety badaniem w toku niniejszej kontroli.

(dowéd: akta kontroli str. 423-439)
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2. Ustalenia szczegolowe

Opis skontrolowanych zagadnien

Kontrolg obj¢to czynnosci prowadzone w ramach analiz i planowania kontroli podatkowej,
wykorzystania Zrodel kontroli oraz prawidlowosci przeprowadzania kontroli podatkowej,
w szczegolnosci:

zasady i kryteria typowania podmiotéw do kontroli podatkowej w kontrolowanej jednostce,
sposob wykorzystania aplikacji/programéw/baz danych bedacych w posiadaniu urzedu,
merytoryczne przygotowanie analizy i wniosku o przeprowadzenie kontroli podatkowej,
wykorzystanie w toku kontroli podatkowej informacji zebranych na etapie sporzadzania analizy
i wniosku o przeprowadzenie kontroli,

wyniki przeprowadzonych kontroli podatkowych,

realizacj¢ miernika w zakresie trafnosci typowania podmiotéw do kontroli podatkowej
mierzong efektem finansowym (WUSZ > 3.000 z1),

liczbg wnioskéw przyjetych do kontroli w poréwnaniu z liczbg sporzadzonych wnioskow

0 przeprowadzenie kontroli podatkowej w 2019r.,

stan realizacji planéw kontroli sporzadzonych na 2019r. (wnioski przyjete do planu
kontroli/realizowane poza planem),

prawidlowos$¢ czynnosci przeprowadzonych w toku kontroli podatkowej wraz z oceng prawna
zamieszczong w tresci protokotu kontroli,

poprawnos¢ danych wprowadzonych do podsystemu KONTROLA,

nadzor merytoryczny w powyzszym zakresie.

W powyzszych obszarach badana byla réwniez poprawnogé formalno-prawna dokumentow
sporzagdzonych na okoliczno$é¢ typowania podmiotéw do kontroli podatkowej, terminowos$¢
prowadzenia czynnosci oraz rzetelnos¢ wykonywania obowiazkéw pracowniczych.

Metoda doboru préby do kontroli

Dobor proby do kontroli przeprowadzono na podstawie danych z podsystemu KONTROLA,
w szczegolnosci w oparciu o dane zawarte w wygenerowanych raportach:

— Ewidencja postgpowar kontrolnych utworzonych w systemie w okresie od 01.01.2019r.
do 31.12.2019r. przeprowadzonych przez Urzad Skarbowy w Mystowicach. Raport zawiera
74 pozycje uwzgledniajace postgpowania zakoficzone, w toku, wilasciwe, dorazne,
anulowane i przygotowywane (kod raportu: R_KON_EWD_PK).

— Ewidencja zrédet kontroli utworzonych w okresie od 01.01.2019r. do 31.12.2019r.
w Urzgdzie Skarbowym w Mystowicach (kod raportu: R_KON_EWD_ZRK zawierajacy 71
pozycji). Do raportu przyjeto wszystkie kryteria statusu zrodta: wplyneto, sprawa w toku,
sprawa zakonfczona, uniewazniona.

— Raport o podmiotach wskazanych do kontroli w okresie od 01.01.2019r. do 31.12.2019r.
(kod raportu: R_KON_RAP_11B, kryterium dla wszystkich wskazan) zawierajacy 64
pozycje.

— Raport o podmiotach wskazanych do kontroli w okresie od 01.01.2019r. do 31.12.2019r.
(kod raportu: R_KON_RAP_11B, kryterium: uniewaznione oraz odstgpiono od kontroli)
zawierajacy 11 pozyciji.

Do kontroli wytypowano:

&

20 postgpowan kontrolnych rozpoczetych i zakoniczonych w 2019r. przeprowadzonych na
podstawie Zrédel utworzonych w 2019 roku wystepujacych w raporcie Ewidencja zrédet
kontroli R_KON_EWD _ZRK. Przyjeta w ww. zakresie proba, uwzgledniajaca zakres
podatkowy kontroli oraz ich wyniki, obejmuje:
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— 12 postgpowan zakoficzonych wynikiem pozytywnym z uszczupleniem powyzej 3.000 zk:

NIP: x 2 (zrédio 3272, 3273), NIP- + (zrodio 3279), NIP:~

(zrodlo  79509), NIP: .. (zrédlo 3283), NIP: T (zrédle  3275),
NIP. (zrédlo 3284), NIP (Zrédto 38090), NIP: «zrodto
3285), NIP: Zrédlo 3279), NIP- (zrédio 58144), NIP.

(zrodto 3269),

— 3 postepowania zakonczone wynikiem pozvtywnym Zz uszczupleniem ponizei 3.000 zi:
NIP. rodlo 3268), NIF (rodio 3274), NIP (zrédto
79507),

— 2 postepowania zakonczone wynikiem pozytywnym bez uszczuplenia: NIP:

(zrodto 3263), NIP: zrodio 3285),

— 3 postgpowania zakonczone wynikiem negatywnym: NIP (zrédlo  3262),

NIP (zrodto 3270), NIP {zrédto 88029).

2. Do kontroli wytypowano rowniez:
— 2 sprawy, w ktorych utworzono w 2019 roku Zrédto i wskazanie do kontroli a nastgpnie
odstgpiono od przeprowadzenia czynnosci kontrolnych i uniewazniono wskazanie:

NIP: (zrodio 70122), NIP: (zrodto 6365),
— 2 postepowania kontrolne, ktére zostaty anulowane: NIP. (zrodlo 79508),
NIP: (zrodio 3266).
3. Dodatkowo do kontroli przyjeto utworzone zrodlo kontroli nr 115962, NIP (data

utworzenia zrodia: 14.12.2019r.) dla pisma nr PR 1 DS.1009.2019 z dnia 06.12.2019 r. (wptyw
do US: 13.12.2019r.) Prokuratury Rejonowej w Mystowicach.

Opis spraw
Na podstawie dostarczonych do kontroli akt poszczegélnych spraw, zapis6w zamieszczonych

w systemach informatycznych oraz wyjasniefi pracownikow Urzedu Skarbowego w Mystowicach
dokonano ponizszych ustalen.

Zasady i kryteria typowania podmiotéw do kontroli podatkowej w kontrolowanej jednostce

W okresie objetym kontrol3 w Urzedzie Skarbowym w Mystowicach funkcjonowaly dwa
dokumenty prawa wewngtrznego okreslajace zasady i kryteria typowania podmiotéw do kontroli,
tj.:

- w okresie do 05.09.2019r. Komunikat nr 4/2016 NUS w Mystowicach z dnia 01.07.2016r.,

- w okresie od 06.09.2019r. Decyzja nr 8/2019 NUS w Mystowicach z dnia 06.09.2019r.

W wyjasnieniach z dnia 04.08.2020r. Naczelnik Urzgdu Skarbowego w Mystowicach
poinformowal, ze zaréwno przed jak i po wejsciu w Zycie decyzji nr 8/2019, uprawnionymi do
wnioskowania
o przeprowadzenie kontroli podatkowej byly wszystkie komérki organizacyjne Urzedu na
podstawie informacji pozyskanych w trakcie wykonywania zadan stuzbowych. Zatem w przypadku
podjetych watpliwosci co do poprawnosci dokonywanych przez podatnikéw rozliczen komdrka
organizacyjna Urzgdu zglaszata do Dziatu SKA tego rodzaju watpliwosci (Kierownikowi Dziatlu
SKA), badz formutowata wniosek o kontrolg. W okresie do dnia wejscia w zycie Decyzji nr 8/2019
Naczelnika Urzedu Skarbowego w Mystowicach z 06.09.2019r. procedura wewngtrzna w zakresie
sporzadzania i przyjmowania wnioskow o przeprowadzenie kontroli okreslona byta w Komunikacie
nr 4/2016 Naczelnika Urzedu Skarbowego w Myslowicach z dnia 01.07.2016r. w sprawie zasad
typowania podmiotéw do kontroli podatkowej, tworzenia planow kontroli oraz monitorowania
efektow typowania i kontroli podatkowej.

(dowéd: akta kontroli str. 314-315)
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W Urzgdzie Skarbowym w Myslowicach w okresie obje¢tym kontrola, gromadzeniem,
ewidencjonowaniem i przetwarzaniem informacji sygnalnych stanowigcych potencjalne zrodio
kontroli / czynnosci sprawdzajacych, zajmowata sic Komérka SKA. Stosowany tryb postepowania
byl zgodny z §17 Regulaminu organizacyjnego.

Informacje w zakresie organizacji pracy w obszarze objetym kontrola oraz pracownikéw

realizujgcych te zadania zawarto w aktach kontroli.
(dowdd: akta kontroli str. 201)

Powotana przez NUS w Mystowicach w ww. wyjasnieniach procedura okreslona Komunikatem

nr 4/2016 nie odzwierciedlala obowigzujgcej w 2019r. struktury organizacyjnej w jednostce oraz
zadan przypisanych jej do realizacji. Okreslona jako odpowiedzialna za realizacje zadan z zakresu
typowania podmiotéw do kontroli komérka AP (komérka ds. Analiz i Planowania) funkcjonowata
w US do konca lutego 2017r. Zatem zadania okreslone powyzszym Komunikatem nie byly
dostosowane do obowiazujacych w 2019r. celéw i zadan realizowanych w Urzedzie.

Sposob wykorzystania aplikacji/programéw/baz danych bedacych w posiadaniu urzedu. Rodzaje
1 czgstotliwosé sporzadzanych raportéw i analiz.

W trakcie czynnosci analitycznych komérka SKA sporzadzata raporty i analizy za pomocg réznych
aplikacji tj. e-Orus (np. Karta analizy podmiotu, analiza wplat zaliczek), POLTAX, CZM, SSP,
podsystem KONTROLA czy WRO-SYSTEM (analiza plikéw JPK) oraz dostgpnych narzedzi
informatycznych (baza KRS), ktdre byly wykorzystywane przy typowaniu podmiotéw do kontroli.
Ustalono, ze podmioty typowane do kontroli przez komérke SKA poddawane byly analizie

z wykorzystaniem informacji dostgpnych w bazach danych Urzedu oraz w dostepnych aplikacjach.
W piémie z dnia 21.08.2020r. Kierownik Dzialu SKA zawarla obszerne informacje w zakresie
rodzajow i czgstotliwosci analiz sporzadzanych w komérce ze wskazaniem nazw raportéw i dat ich
sporzadzenia. Byly to m.in. analizy / raporty:

- zasadnosci zwrotu podatku VAT sporzadzane kazdorazowo bez wzgledu na kwote w przypadku
wystgpienia deklaracji VAT-7/VAT-7K ze zwrotem zadeklarowanym na rachunek bankowy w
cyklu miesigcznym lub kwartalnym (ponad 1.000 szt. na rok),

- nadplat w podatku dochodowym od o0séb fizycznych za rok 2018 powyzej 15.000 zt — do kazdego
zeznania PIT, PPL z wykazang nadplata powyzej ww. kwoty,

- terminowosci wpfat zaliczek platnika (raporty zbiorcze) na pdof (4 razy w roku), pdop (2 razy

w roku), dodatkowo analizy indywidualne do wskazanych przypadkow,

- wykazanych strat przez osoby fizyczne i osoby prawne pow. 300.000 zt (I raz na rok raport
zbiorczy),

- zlozonych ,zerowych” deklaracji VAT w kontekscie nierozliczonych transakcji sprzedazy
wykazanych we WRO-SYSTEM - 2 razy w roku raport zbiorczy i indywidualne analizy do
wskazanych przypadkow,

- segmentacja ogdlna w podsystemie KONTROLA - organizacje 3 razy na rok i osoby fizyczne

1 raz w roku,

- niezlozenia zeznania z tytutu zbycia nieruchomosci przed uplywem 5 Iat,

- rozbieznosci JPK_VAT z czgstotliwoscia miesi¢czna,

- zrédet dochodu do kazdego zeznania, w ktérym zostala wykazana nadpfata do zwrotu na rachunek
bankowy — pierwsze rozliczenie w US (...)

Szczegdtowe ustalenia zawarto w aktach kontroli.
(dowdd. akta kontroli str. 197-200)

Merytoryczne przygotowanie analizy i wniosku o przeprowadzenie kontroli podatkowej.
Wykorzystanie w toku kontroli podatkowej informacii zebranych na etapie sporzadzania analizy
1 wniosku o przeprowadzenie kontroli.

We wszystkich poddanych kontroli sprawach stwierdzono, ze wnioski o kontrole zostaly
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poprzedzone analiza zawierajagca m.in. oceng ryzyka podatkowego podatnika na podstawie
dostepnych narzedzi informatycznych, a w ich tresci kazdorazowo zawierano uzasadnienie
merytoryczne do przeprowadzenia kontroli. Zebrane informacje zawieraly dane dotyczace m.in.
otwartych obowigzkéw podatkowych, rodzaju prowadzonej dzialalnosci, udzielonych
pelnomocnictw, stanu zatrudnienia czy braku wplat. Informacje zawarte we wnioskach oraz
sporzadzonych analizach byty wykorzystywane w prowadzonych kontrolach.

Wyniki przeprowadzonych kontroli podatkowych

W roku 2019 zakoriczonych zostalo 64 kontroli podatkowych, co ustalono na podstawie Raportu
z ilosci i efektywnosci kontroli skoficzonych i/lub zatwierdzonych z podzialem na komorki urzedu
i formy opodatkowania z wyszczegdInieniem tematow kontroli za 2019 R_KON_RAP_9
z 17.08.2020r. - wg parametru: kontrole zakoficzone w 2019r. Kontrole podatkowe zakonczone
w roku 2019 ujete byly w planach kontroli podatkowych roku 2018 i 2019.
(dowdd: akta kontroli str. 202)

Wedlug ww. raportu wskaznik efektywnosci wszystkich przeprowadzonych kontroli za okres od
01.01.2019r. do 31.12.2019r. wyniost 92,19%. Na 64 przeprowadzone kontrole 5 kontroli
zakonczylo si¢ wynikiem negatywnym (tj. 7,8%), natomiast 59 wynikiem pozytywnym (tj. 92,2%).
Lacznie ustalono uszczuplenie w kwocie 3.972.781.00 zt.

(dowdd: akta kontroli str. 251)

Realizacja miernika w zakresie trafno$ci typowania podmiotéw do kontroli podatkowej.

Efektywno$¢ kontroli podatkowej mierzona wykonaniem miernika za 2019r. w zakresie udzialu
kontroli pozytywnych (z ustaleniami podatkowymi powyzej 3.000,00 zt) zakoficzonych w okresie
rozliczeniowym w ogdlnej liczbie zakonczonych kontroli dotyczgcych podatkéw wyniosta 79,69
%, tj. powyzej wartodci oczekiwanej, ktéra wynosita 75%, a zatem miernik zostat zrealizowany.
Realizacja miernika w powyzszym zakresie za 1 pdirocze 2020r. wyniosta 91% przy wartosci
oczekiwanej na poziomie 78%, co wskazuje na tendencj¢ wzrostowa.

(dowéd: akta kontroli, str. 528-529)

Liczba wnioskéw przyjetych do kontroli w pordwnaniu z liczba sporzadzonych wnioskéw
o przeprowadzenie kontroli.

Ponadto na podstawie danych udostgpnionych przez kontrolowang jednostke, ustalono, iz w 2019
roku sporzadzono 71 wniosk6w o przeprowadzenie kontroli podatkowej, z czego do planu zostalo
przyjetych 69 wnioskow. Jeden wniosek skierowany zostat do podjgcia innych czynnoscei
urzedowych, tj. dorgczenia wezwania przez pracownikéw komorki SKP celem dokonania ustaleni
czy podmiot istnieje pod wskazanymi adresami, w przypadku drugiego wniosku odstapiono od
kierowania do kontroli na etapie analizy — sprawa odlozona ad acta z uwagi na dokonanie wplat
zaliczek przez typowany podmiot. Natomiast w 8 przypadkach analiza przeprowadzona przez
pracownikéw SKP spowodowata odstapienie od wszczgeia kontroli.

(dowdd: akta kontroli, str.

201)

Zatem udziat procentowy sporzadzonych wnioskow o przeprowadzenie kontroli, ktore nie zostaty
przyjete do realizacji w 2019r. (10 szt.) w stosunku do ogétu sporzadzonych wnioskow
o przeprowadzenie kontroli (71 szt.) wyniost 14,08%.

Stan realizacji planow kontroli.

Badaniu poddano plany kontroli pod katem okresu, dla ktorego zostaly sporzgdzone oraz
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terminowosci ich sporzadzania i zatwierdzania.

Badajac plany kontroli stwierdzono, ze w okresie objetym kontrolg utworzono 24 miesigczne
projekty planéw kontroli wiasciwych, ktére zostaly zaakceptowane i zatwierdzone przez
Naczelnika Urzedu / wz. Zastepce Naczelnika Urzedu, z czego 4 plany (nr 631, 632, 7314, 7315)
zostaly zatwierdzone

po terminie, tj. po okresie ktérego dotyczyly.

Wedlug Wytycznych z grudnia 2011r. Departamentu Administracji Podatkowej dotyczacych
wprowadzania danych do podsystemu Kontrola plany kontroli zatwierdza si¢ najpdzniej w ostatnim
dniu okresu poprzedzajacego okres, na ktéry plan jest utworzony.

W oparciu o przekazane raporty z podsystemu KONTROLA o stanie zaawansowania realizacji
planow kontroli R_KON_DRUK_OPP sporzadzone w dniach 03-04.08.2020r. ustalono,

ze zaplanowano 89 kontroli, z czego:

- 64 kontrole zakonczono w 2019r.,

- 8 kontroli zakonczono w 2020r.,

- 2 kontrole rozpoczgto i zakonczono w 2020r.,

- 10 spraw uniewazniono - odstapiono od ich realizacji,

- 2 sprawy pozostajg ze statusem ,,T” sprawa w toku,

- 3 wskazania do kontroli posiadaja status ,,0” oczekujacy.

Z powyzszego raportu wynika, ze w 3 przypadkach nie nastapilo wszczecie kontroli podatkowej —
stan realizacji ,,0”- oczekujacy.

Nr planu Nr NIP Temat kontroli Nr Data wriosku
kontroli / wskazania o kontrole

m-c
644 Kontrola w podatku od towaréw i ushug za 6382 29.04.2019r.
05/2019 okres listopad i grudzien 2018r. oraz styczen

2019r.

7314 Kontrola w podatku od towaréw i ustug za 113351 29.08.2019r.
09/2019 okres od stycznia do marca 2019r.
10162 Podatek VAT od 01/2019 do nadal 141787 29.11.2019r.
12/2019

Wg stanu na dzien 30.09.2020r. tj. dzien zakonczenia czynnosci kontrolnych, ww. wskazania nadal
widnialy jako oczekujace. Wg wyjasnien z dnia 25.09.2020r. kontrole podatkowe ze wskazan

nr 6382, 113351 i 141787 nie zostaly do chwili obecnej podjete z uwagi na koniecznos¢ realizacji
innych zadan kontrolnych o wysokiej pilnosci (kontrole zaliczek w podatkach dochodowych za
biezacy 2019r. i w zakresie platnika podatku dochodowego od o0séb fizycznych za 2019r.),
konieczno$¢ konczenia kontroli podatkowych bedacych w toku. Wplyw na to miaty ograniczone
mozliwosci kadrowe Komérki kontroli podatkowej (wg stanu na wrzesien 2019: § pracownikéw

+ Kierownik; w pazdzierniku 2019: 1 osoba przejscie na emeryture; w roku 2020 (do nadal)

dtugotrwata nieobecno$é 2 pracownikow).
(dowdd: akta kontroli, str. 154)

W wyjasnieniach z dnia 21.08.2020r. wskazano, ze w 2019r. za terminowa realizacje planéw
kontroli odpowiadat Kierownik Referatu Kontroli Podatkowej (SKP). Przed przyjeciem kontroli do
realizacji na kolejny okres, Kierownik Referatu SKP dokonywatl przegladu kontroli przekazanych
pracownikom referatu do realizacji, celem ustalenia min. mozliwych do przyjecia nowych zrodet
kontroli podatkowych. Stan realizacji zleconych kontroli oraz wyniki z prowadzonych juz kontroli
podatkowych na biezagco przekazywane byly Zastepcy Naczelnika Urzedu Skarbowego
nadzorujagcemu Pion Kontroli w toku omawiania biezacych spraw Komérki. Trafnosé typowania
podmiotéw do kontroli podatkowych byla réwniez na biezaco przekazywana do Kierownika Dziah
Czynnosci Analitycznych i Sprawdzajacych (SKA) w toku rozméw o biezacych zadaniach
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komorek.

Temat realizowanych kontroli poruszany byt rowniez w toku spotkan Zespotu do spraw typowania.

Kontrole podatkowe przyjete do planu kontroli danego miesigca, a nie podjete/wszczete

w danym miesiacu, przyjmowane byty sukcesywnie do realizacji bez dodatkowych wnioskow.
(dowdd: akta kontroli, str. 202)

W Urzedzie Skarbowym w Mystowicach zostat powotany Zespdt do spraw typowania podmiotow
do kontroli zgodnie z uregulowaniami zawartymi w aktach prawa wewngtrznego. Z posiedzen
Zespotu sporzadzany byt protokét. Kazdorazowo tworzony byt spis wnioskéw o kontroleg, ktore
byly weryfikowane na spotkaniu, ze wskazaniem: nazwy podatnika, rodzaju podatku,
proponowanego okresu kontroli i powodu wnioskowania o przeprowadzenie kontroli. Na
posiedzeniu Zespotu podejmowano decyzjg o ujeciu danej kontroli w planie kontroli na nastgpny
miesiac. Protokot podpisywany byt przez czlonkéw zespotu w tym przez Naczelnika Urzedu i/lub
Zastepce Naczelnika.

Prawidlowoéé czynnosci przeprowadzonych w toku kontroli podatkowej wraz z oceng prawng
zamieszczong w treéci protokotu kontroli.

W wyniku analizy akt kontroli podatkowej w zakresie prawidlowosci czynnosci
przeprowadzonych w toku kontroli podatkowej dokonano ponizszych ustalen:
1. Brak podpisu NUS na formularzu ,,przestanki do odstapienia od informowania podatnika

o planowanej kontroli”, dotyczy: NIP: (zrodto 79509), NIP: (zrédio 3285),
NIP (zrédio 3279), NIP (zrodlo 79507), NIP: .. -. (zrodio 3285),
NIP: 2rodlo 3266), NIP. (zrodio 3283), NIP: "o o» o (zrédlo 3273),
NIP. ' (Zzrédio 3275), NIP: (zrédlo 3279), NIP: (zrodio 88029),
NIP: (zrodlo 3284), NIP (zrodto 38090).

W powyzszej kwestii zostaly zlozone wyjasnienia w dniu 08.09.2020r., z ktérych wynika m.in., ze
tzw. Karta obiegowa (przestanki do odstapienia od informowania podatnika
o planowanej kontroli)  podpisywana jest przez Kierownika SKP i na tej podstawie
przygotowywane jest upowaznienie do przeprowadzenia kontroli lub tez zawiadomienie o
planowanej kontroli. Te dwa dokumenty (upowaznienie, zawiadomienie) podpisywane sa przez
Naczelnika Urzedu Skarbowego na podstawie przedlozonej tzw. Karty obiegowej, jako ich
ostatecznego akceptanta. Tym samym podpis Naczelnika nie jest wymogiem obligatoryjnym.
(dowdd: akta kontroli, str.
173-174)

Na podstawie dokumentéw zrédlowych Kontrolujgce ustality, iz podpis NUS figuruje na czgscei
tzw. Kart obiegowych. Powyzsza praktyka wskazuje na brak stosowania jednolitych zasad przy
wypetnianiu ww. formularza. =

2. Brak oznaczenia komérki / nr sprawy / daty sporzadzenia w notatkach stuzbowych /
adnotacjach / pismach wewnetrznych znajdujacych si¢ w aktach kontroli, dotyczy:

NIP (¢rodio 79508) 1 szt., NIP: (srédto 3283) 1 szt., NIP.
(sr6dto 3272) 5 szt., NIP: (2r6dto 3269) Sszt., NIP. (2r6dto 70122) 1 szt.,
NIP: (srodlo 3275) Sszt., NIP (srédto 58144) 1 szt., NIP- |

(zrodlo 3274) 2 szt.

Wedtug zlozonych wyjasnien Kierownika SKP pisma nie zostaly zarejestrowane w BA poniewaz
dla postepowan kontrolnych utworzonych w podsystemie KONTROLA nie tworzy si¢ odrgbnych
spraw w BA.

(dowéd: akta kontroli, str.
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174,175,177,179)

Zgodnie z Instrukcjg kancelaryjng izb administracji skarbowej, urzedow skarbowych i urzedéw
celno-skarbowych, stanowiaca zalgcznik nr 1 do Zarzadzenia Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia
28 lutego 2017r., kazde pismo znajdujgce si¢ w aktach sprawy winno zawiera¢ znak sprawy
naniesiony w goérnej czeéci pisma na jego pierwszej stronie.

3. Brak potwierdzenia dokumentéw za zgodno$¢ z oryginalem w przypadku NIP:954239]1295
(zrédto 3279) 35 kart.

W wyjasnieniach z dnia 25.09.2020r. czytamy, Ze kserokopia listy plac nie zostala potwierdzona za

zgodnos¢ z oryginatem przez niedopatrzenie.
(dowdd: akta kontroli, str.

155)

4. Niezaewidencjonowanic ~w BA  wysylki wezwania z dnia 07.06.2019r. nr
2421-SKP.500.36.2019.3 (NIP: zrodio 38090).

Na podstawie badanych akt ustalono, ze w przedlozonych protokotach z kontroli podatkowe;
kazdorazowo zamieszczana byla ocena prawna sprawy bedacej przedmiotem kontroli z powolang
podstawa prawng dotyczacg naruszonych przepiséw prawa.

W przypadku postepowan podatkowych bedacych nastgpstwem przeprowadzonych kontroli
podatkowych ustalono, ze:

1. Wprzypadku NIP - ... . (zrédlo 3279) wszczecie postgpowania podatkowego nastgpifo

z pominigciem pelnomocnika podatnika.

W powyzszej kwestii zostaly zlozone wyjasnienia w pismie z dnia 25.09.2020r. w ktérym
wskazano, ze przedmiotowe postanowienie o wszczeciu postgpowania zostalo omytkowo

skierowane na adres sp6iki.
(dowod: akta kontroli, str.

155)

2. W przypadku NIP (zrédlo 3269) w postanowieniach w sprawie wyznaczenia
nowego terminu zakonczenia sprawy brak precyzyjnego okreslenia, jakie dowody i w jakim
terminie zamierza Organ przeprowadzié:

- Postanowienie z dnia 15.11.2019r. nr 2421-SPV.4103.25.2019.2.KR BA:49368/19

- Postanowienie z dnia 28.01.2020r. nr 2421-SPV.4103.25.2019.3. KR BA:3584/2020

Wg wyjasnien z dnia 08.09.2020r., zgodnie z postanowieniem z dnia 15.11.2019r. znak
2421-SPV.4103.25.2019.2.KR powodem niezakonczenia postepowania w terminie wynikajacym
z art. 139 § 1 ustawy Ordynacja podatkowa byla koniecznosé dokonania oceny materiatu
- dowodowego zgromadzonego w toku kontroli podatkowej. Przed dokonaniem przedmiotowej
analizy Organ podatkowy nie mogt zatem wskaza¢ jakie dowody zamierza jeszcze przeprowadzié.
Réwniez w przypadku postanowienia z dnia 28.01.2020r. znak 2421-SPV.4103.25.2019.3. KR
powodem niezakonczenia prowadzonego postepowania w wyznaczonym terminie nie byla
koniecznos¢ uzupetnienia materiatu dowodowego, w ktérym to przypadku Organ winien wskaza¢
jakie dowody zamierza przeprowadzi¢, a konieczno$é szczegolowej analizy transakcji nabycia
ustug wykonania tynkéw oraz posadzek pod katem m.in. zasadnosci zastosowania odwrotnego
obcigzenia oraz koniecznos¢ zestawienia tych transakcji z dalsza sprzedazg. W zwigzku z
powyzszym w wydanym postanowieniu Organ podatkowy nie wskazal Jakie dowody zamierza
przeprowadzic.

(dowdd: akta kontroli, str.

177-178)
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Zasadnym jest wskazywanie w zawiadomieniach o przediuzeniu terminu zalatwienia sprawy na
konkretne okolicznodci, przestanki i czynnosci dowodowe, ktére zostaly zaplanowane do
przeprowadzenia, bgdace podstawg do przediuzenia terminu. Zwloki w zalatwieniu sprawy nie
moze usprawiedliwia¢ jedynie analiza stanu faktycznego i prawnego sprawy. Nie sa to bowiem
okolicznosci zwalniajace organ z obowiazku respektowania terminéw okre$lonych przepisami
procedury administracyjnej.

Poprawno$¢ danych wprowadzonych do podsystemu KONTROLA.

W zakresie kompletnoéci i rzetelnosci danych wprowadzanych do podsystemu KONTROLA

dokonano ponizszych ustalen:

1. Pozostawienie zrodia nr 3279 ze statusem ,sprawa w toku” pomimo zakonczenia sprawy

(zamkniecie zrédta nastapito w toku kontroli tj. 18.08.2020r.).

W pismie z dnia 03.09.2020r. poinformowano, ze zrodlo nie zostalo zamknigte zaraz po

zakonczeniu sprawy na skutek przeoczenia. :
(dowod: akta kontroli, str.

191)

2. Brak uzupelnienia pola ,,data wyslania odpowiedzi” przy Zrodle nr 115962. 2 ;
Wg wyjasnien zlozonych w pismie z dnia 08.09.2020r. data wyslania odpowiedzi zostala
uzupetniona w dniu 07.09.2020r. (j. w toku kontroli) poprzez wpisanie daty 06.03.2020r. jako daty
udzielenia odpowiedzi w sprawie.
(dowod: akta kontroli, str.
179)

3. Brak uzupelnienia pola ,liczba dni zaliczanych do limitu kontroli” przy postgpowaniu nr 5782
NIP

W wyjasnieniach z 08.09.2020r. poinformowano, ze W postgpowaniu kontrolnym nie wskazano
Lliczby dni zaliczanych do limitu kontroli”, z uwagi na fakt, ze byla to kontrola w ktérej nie
stosowano ograniczen czasowych, o ktorych mowa w art. 55 ust. 1 ustawy Prawo przedsigbiorcow.
(dowdd: akta kontroli, str.

181)

Okreélenie ilosci dni zaliczanych do limitu kontroli jest niezbedne do ustalenia czasu trwania
wszystkich kontroli u przedsigbiorcy limitowanego zapisem wynikajgcym
z ww. ustawy Prawo przedsigbiorcow.

4. Stosowanie nieaktualnej nazwy komoérki AP (ktéra funkcjonowata do 02/2017r.), zamiast SKP
przy zrodle i wskazaniu w przypadku: NIP. . (zrédlo 3262, wskazanie 6343)
i NIP (zrodio 3263, wskazanie 6344).
Powyzsza kwestic wyjasniono w pi$mie z dnia 21.09.2020r., informujac, iz w momencie
wprowadzania zrédla i wskazania do podsystemu KONTROLA w stownikach podsystemu nie byla
zmieniona nazwa komorki.

(dowod: akta kontroli, str.

168-169)

W celu oceny prawidtowosci ewidencjonowania wszystkich zrodel kontroli w podsystemie
KONTROLA zwrécono sie o informacje w zakresie iloci pism od instytucji, firm oraz os6b
prywatnych  dotyczacych ewentualnych nieprawidlowosci  w dziatalnosci  podmiotow
gospodarczych, ktére wptynety do Urzgdu Skarbowego w Mystowicach w 2019r.

W pismie z dnia 08.09.2020r. Kierownik SKA poinformowala, ze w 2019r. wptyneto 151
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informacji sygnalnych, wnioskow/informacji z zewnatrz tj. PIP, Prokuratura, inne US, UCS, donosy
itp. sygnalizujgcych ewentualne nieprawidlowosci w rozliczeniach podatnikéw. Wszystkie w/wym.
informacje trafialy do komorki SKA.

Ze 151 informacji: 57 pozostaje w toku, a 94 zostaly zakonczone poprzez:

- odlozenie a/a 14 szt.,

- wytypowanie do czynnosci sprawdzajgcych 45 szt.,

przestano wg wiasciwosci 19 szt.,

przekazanie do komorki SPV 1szt.,

skierowanie do akcji ,,Wez paragon™ 8 szt.,

1 odstgpienie od przeprowadzenia czynnosci sprawdzajgcych,

2 szt. przekazano do komorki SKP celem wykorzystania w toku prowadzonej kontroli
podatkowej,

- 4 szt. wytypowano do kontroli podatkowe;.

(dowdd: akta kontroli, str.
173

Ponadto na podstawie ewidencji zrodet kontroli utworzonych w systemie w okresie od 01.01.2019r.
do 31.12.2019r. (raport R_KON_EWD_ZRK), ktéra zawiera 71 pozycji ustalono, ze tylko dwa
wpisy dotycza zrédet zewngtrznych (poz.1 i poz. 71). Z powyzszego wynika, ze w Urzedzie
Skarbowym

| w Mystowicach nie zostaly zaewidencjonowane Zrédla zewnetrzne z wyjatkiem 2 szt., ktore
stanowily podstawe¢ do utworzenia wskazania do kontroli. Brak ewidencjonowania zrédet
zewngtrznych (donoséw), informacji sygnalnych jest niezgodne z “Wytycznymi do wprowadzania
danych do podsystemu KONTROLA” opracowanymi przez Departament Administracji Podattvej
Ministerstwa Finanséw, ktére mowig, ze w podsystemie KONTROLA nalezy zaewidencjonowad
wszystkie zrédla kontroli, bez wzgledu na to, czy stanowig podstawe wszczecia konioli
podatkowej.

Weryfikacji poddano réwniez poprawno$¢ klasyfikacji kontroli (wlasciwa / dorazna) w przypadku
postgpowania kontrolnego nr 83073 NIP: z uwagi na zawarla w podsystemie
KONTROLA adnotacje o rekontroli. W toku kontroli zostaly zlozone wyjasnienia, ze stowa
rekontrola uzyto w znaczeniu przeprowadzenia kontroli za kolejne okresy, gdyz

Spotka objeta byla wezesdniej kontrolg za okres 01-03/2019 i nadal nie wywiazywala

si¢ z obowigzku terminowej wplaty zaliczek, wobec czego podjeto decyzje

o kolejnej kontroli. Przedmiotowa kontrola zostata zarejestrowana w podsystemie

KONTROLA jako kontrola wlasciwa.

W powyzszym zakresie uchybienia nie stwierdzono.
(dowdd: akta kontroli str.

190)

Wg raportu Ewidencja postgpowan kontrolnych utworzonych w systemie w okresie od 01.01.2019r.
do 31.12.2019r. R_KON_EWD_PK (stan na dzief 01.06.2020r.) dwie kontrole (NIP:

nr postgpowania 104594 i 104595) zakonczone wynikiem pozytywnym nie zostaty zatwierdzone

w podsystemie KONTROLA. W toku niniejszej kontroli w wyniku weryfikacji danych ustalono, ze
WWw. postgpowania zostaly zakonczone w dniu 17.04.2020r. i zatwierdzone w dniu 24.06.2020r.
wraz z ustaleniami. W powyzszym zakresie uchybien nie stwierdzono.

Dodatkowo do kontroli przyjeto utworzone zrédlo kontroli nr 115962, N1~ (data
utworzenia zrodia: 14.12.2019r.) dla pisma Prokuratury Rejonowej w Mystov  _n

nr PR 1 DS.1009.2019 z dnia 06.12.2019r. Wazno$¢ sprawy zostala okreslona jako ,,Wazna”,
odpowiedz — obowigzkowa. W podsystemie KONTROLA nie utworzono wskazan utworzonych na
podstawie tego Zrédta (pozycja 71 raportu R_KON_EWD_ ZRK).
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W toku niniejszej kontroli ustalono, ze w zwigzku z ww. zrodlem Referat Kontroli Podatkowej
podjat préby doreczenia korespondencji do Spotki, ktére okazaly si¢ bezskuteczne. Wobec
POWYZSZego

w dniu 06.03.2020r. poinformowano Prokurature Rejonows w Mystowicach o poczynionych
ustaleniach (...). Zamknigcie zrodla nastgpito w dniu 07.09.2020r. tj. w toku niniejszej kontroli.

(dowdd: akta kontroli, str. 100-105,
359-361)

Na podstawie badanej proby ustalono, ze w nw. przypadkach postgpowania kontrolne zostaty
anulowane lub uniewazniono wskazania do kontroli z uwagi na:

1. zmiane wlasciwoéci miejscowej w 2 przypadkach: NIP: (Zzrodlo  70122),
NIP:: zrodlo 3278),
2. dokonanie wplaty zaliczek przez platnika NIP zrodio 79508),

3. wezeéniejsze wszczecie postgpowania podatkowego przez komorke SPV NIP:
(zr6dio 3266).
W przypadku NIP: komérka SKP odstapita od przeprowadzenia wnioskowanej
kontroli na podstawie informacji z Referatu Rachunkowosci SER, w ktorej wskazano, ze ,.wplaty
dokonane na PIT-5 nie s3 opisane, brak okreslenia formularza. Po przeksiggowaniach z
poprzednich okreséw wplaty moga dotyczy¢ PIT-4”. W toku kontroli w powyzszej kwestii zostaly
zlozone wyjasnienia,
w ktorych wskazano, ze zaréwno na dzien sporzadzenia wniosku o kontrolg jak rowniez odstapienia
od przeprowadzenia kontroli zaliczki nie byly przypisane jako dotyczace PIT-4. Dokonane wplaty,
ktére ostatecznie zostaly zaksiggowane jako zaliczki na PIT-4 byly uprzednio zaksiggowane jako
zaliczki na PIT. Wynikato to z faktu, ze na opisach przelewow podatnik wskazat wylacznie rok
i miesiac. W tej sytuacji, jak wcze$niej wskazano, wplaty te zostaly uznane jako zaliczki
w podatku dochodowym. W wyniku weryfikacji, analizy dokumentéw ztozonych przez podatnika
Referat SER ustalit na podstawie ztozonej deklaracji PIT-4R, ze wplaty te dotyczyly zaliczek
wplacanych jako platnik podatku dochodowego. Zaksiggowanie wptat na PIT-4 nastapito w dniu
25.05.2020r.
Szczegolowe ustalenia zawarto w aktach kontroli.

(dowéd: akta kontroli str. 170, 192,

406-414)

Reasumujac, Organ dokonal odstapienia od przeprowadzenia kontroli na podstawie informacji, ze
dokonane wplaty mogg dotyczy¢ PIT-4, bez uprzedniego wyjasnienia wptat z podatnikiem.

3. Ocena skontrolowanej dzialalnoéci, ze wskazaniem ustalen, na ktérych zostala oparta oraz
przyczyny i skutki stwierdzonych uchybien.

Na podstawie przedstawionych powyzej ustalen ocenia si¢ pozytywnie z uchybieniami dziatalnos¢
kontrolowanej jednostki w zakresie objetym kontrola.

Powyzsze uzasadniajg ustalenia poczynione w trakcie kontroli:
- brak uaktualnienia Komunikatu nr 4/2016 NUS w Mystowicach w sprawie zasad typowania
podmiotéw do kontroli podatkowej, tworzenia planéw kontroli oraz monitorowania efektow

typowania i kontroli podatkowej,

- brak zaewidencjonowania w podsystemie KONTROLA zrodet zewngtrznych (donosow),
informacji sygnalnych, z wyjatkiem tych dla ktérych utworzono wskazanie do kontroli,
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- zatwierdzenie po terminie 4 planéw kontroli, tj. po okresie ktorego dotyczyly,

- brak realizacji wnioskéw o kontrolg w trzech przypadkach ujetych w planie kontroli
na 05/2019r., 09/2019r. i 12/2019r.,

- brak podpisu NUS na dokumencie wewngtrznym tzw. Karcie obiegowej »przestanki do
odstapienia
od informowania podatnika o planowanej kontroli” w 13 przypadkach,

- brak oznaczenia komorki / nr sprawy / daty sporzadzenia w notatkach stuzbowych /adnotacjach /
pismach wewnetrznych w 21 przypadkach,

- brak potwierdzenia dokumentow za zgodnos¢ z oryginatem w ilosci 35 kart,
- niezaewidencjonowanie w BA wysylki wezwania w 1 przypadku,
- wszezgeie postgpowania podatkowego z pominigeciem petnomocnika podatnika w 1 przypadku,

- brak precyzyjnego okreslenia w postanowieniach dotyczacych wyznaczenia nowego terminu
zakonczenia sprawy powodu, tj. jakie dowody zamierza Organ przeprowadzié¢ w 2 przypadkach,

- zamknigcie z opéznieniem zrédla utworzonego w podsystemu KONTROLA (w toku niniejsze;j
kontroli),

- stosowanie nieaktualnej nazwy komérki organizacyjnej Urzedu (AP) przy rejestracji zrodta
i wskazania w podsystemie KONTROLA w 2 przypadkach,

- brak uzupetnienia w podsystemie KONTROLA pola ,liczba dni zaliczanych do limitu kontroli”
w | przypadku,

- odstgpienie od przeprowadzenia kontroli z powodu dokonania wplaty przez podatnika, bez
uprzedniego wyjasnienia czego ta wplata dotyczy w 1 przypadku.

Ujawnione uchybienia, jakkolwiek bedace odstgpstwem od stanu pozadanego nie mialy wpltywu na
wydane rozstrzygnigcia oraz nie spowodowaty negatywnych skutkéw finansowych. Ponadto wiele
z przedstawionych zjawisk miato charakter jednostkowy.

Wszystkie ujawnione w toku kontroli uchybienia byly na biezaco omawiane z osobami
odpowiedzialnymi za nadzér nad pracg kontrolowanych komérek organizacyjnych Urzedu.

4. Whnioski i zalecenia pokontrolne

Ustalenia dokonane w trakcie kontroli zostaly przedstawione w projekcie wystapienia
pokontrolnego dorgczonym w dniu 28.10.2020r., do ktérego Naczelnik Urzedu Skarbowego w
Mystowicach nie wnidst zastrzezen.

Przedstawiajgc wyniki kontroli, dzialajac na podstawie art. 46 ust. 3 pkt 1 ww. ustawy o kontroli
w administracji rzgdowej, polecam podje¢cie dzialan zmierzajacych do:

- dokonywania ewidencjonowania w podsystemie KONTROLA jako zrodio zewnetrzne
wptywajacych do urzgdu informacji sygnalnych, zgodnie z procedura okreslong w »Wytycznych do
wprowadzania danych do podsystemu kontrola™ bez wzgledu na to, czy stanowig podstawe
utworzenia wskazania do kontroli,
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- zatwierdzania planow kontroli przed okresem, ktérego dotycza,

- stosowania jednolitych zasad przy akceptacji przez NUS dokumentu wewngtrznego tzw. Karty
obiegowej ,.przestanki do odstapienia od informowania podatnika o planowanej kontroli”,

- kazdorazowego nanoszenia nr sprawy i nazwy komorki na pismach wewngtrznych (tj. notatkach,
adnotacjach) znajdujacych si¢ w aktach sprawy,

- wszezynania kontroli podatkowej bez zb¢dnej zwloki, po zatwierdzeniu przez NUS wniosku
o przeprowadzenie kontroli oraz przyjmowania takiej liczby wnioskéw o przeprowadzenie kontroli,
ktéra bedzie mozliwa do zrealizowania przez komorke ds. kontroli,

- potwierdzania za zgodnos¢ z oryginalem kserokopii dokumentéw znajdujacych si¢ w aktach
sprawy,

- ewidencjonowania wysytki wezwan w programie BA,

- kazdorazowego sprawdzania przed wszczeciem postgpowania podatkowego czy zostal
ustanowiony petnomocnik,

- kazdorazowego wskazywania jakie dowody organ zamierza przeprowadzi¢ w postanowieniach
w sprawie wyznaczenia nowego terminu zakonczenia sprawy,

- zamykania zrédet utworzonych w podsystemie KONTROLA bezposrednio po zakonczeniu
sprawy,

- odnotowywania w podsystemie KONTROLA zapisu dotyczacego liczby dni zaliczanych do limitu
kontroli,

- dokonywania odstgpienia od wszczecia kontroli w oparciu o ustalony stan faktyczny nie budzacy
watpliwosci,

- stosowania aktualnego nazewnictwa komorek organizacyjnych, rowniez przy rejestracji zrodta
i wskazania w podsystemie KONTROLA.

Jednoczesnie odstgpiono od sformutowania zalecenia w zakresie braku uaktualnienia Komunikatu
nr 4/2016 z powodu wydania decyzji nr 8/2019 Naczelnika Urzedu Skarbowego w Mystowicach
z dnia 6 wrzesnia 2019 r., okre$lajacej aktualne zasady i kryteria typowania podmiotow do kontroli.

Zgodnie z art. 48 ustawy o kontroli w administracji rzadowej, od wystapienia pokontrolnego
nie przyshuiguja srodki odwolawcze.

Na podstawie art. 49 ww. ustawy, prosz¢ o przedstawienie, w terminie 30 dni od dnia otrzymania

wystapienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykonania zalecen, wykorzystaniu wnioskow

pokontrolnych lub przyczynach ich niewykorzystania albo o innym sposobie usunigcia

stwierdzonych nieprawidtowosci.

Dyrektor

Izby Administracji Skarbowej w Katowicach

Mariusz Gojny

/podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym/
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Otrzymuja:
1) Pani Izabela Sobieska-Piwowarczyk

Naczelnik Urzedu Skarbowego w Mystowicach — elektronicznie,
2) IAS w Katowicach IWW1 aa.

Sporzadzity:

Matgorzata Majewska — starszy ekspert skarbowy
Matgorzata Zarychta — starszy kontroler skarbowy
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