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Katowice, 29 lipca 2021 roku

UNP: 2401-21-160357
Sprawa: Kontrola w trybie zwyktym

Nr sprawy: 2401-IWW1.0921.40.2021.31

Kontakt: Elzbieta Zmuda
Gtéwny ekspert skarbowy
tel.: 322076158
email: elzbieta.zmuda@mf.gov.pl

Stefan Stepien

Gtéwny ekspert skarbowy

tel.: 322076234

e-mail: stefan.stepien@mf.gov.pl

Pani

Aleksandra Szulga

Naczelnik Pierwszego Slaskiego Urzedu
Skarbowego w Sosnowcu

Wystapienie Pokontrolne
z kontroli przeprowadzonej na podstawie przepiséw ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli
w administracji rzadowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 224) w trybie zwyktym.

Nazwa i adres kontrolowanej jednostki
Pierwszy Slaski Urzad Skarbowy w Sosnowcu
ul. Braci Mieroszewskich 97

41-219 Sosnowiec

Kierownik kontrolowanej jednostki
Pani Aleksandra Szulga Naczelnik Pierwszego Slaskiego Urzedu Skarbowego
w Sosnowcu od dnia 16.01.2020 r. do nadal.

Data i numer upowaznienia do przeprowadzenia czynnosci kontrolnych, data rozpoczecia
i zakonczenia czynnosci kontrolnych, wskazanie osob kontrolujacych:

Czynnosci kontrolne zostaty przeprowadzone w dniach: od 13 kwietnia do 21 maja 2021 r.
(z uwzglednieniem urlopu wypoczynkowego) przez pracownikéw lzby Administracji Skarbowej
w Katowicach:

- Stefana Stepnia, gtéwnego eksperta skarbowego,

- Elzbiete Zmude, gtéwnego eksperta skarbowego
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na podstawie upowaznienia numer: 2401-IWW1.0921.40.2021.2, UNP: 2401-21-083615
z dnia 12 kwietnia 2021 r. wydanego przez Dyrektora lzby Administracji Skarbowej
w Katowicach.

Kontrola zostata zarejestrowana w ksigzce kontroli pod numerem 1/2021 r.

Zakres kontroli:

wszczynanie postepowan przygotowawczych w aspekcie przedawnienia zobowigzan
podatkowych. Ponadto kontrolg (w niezbednym zakresie) zostata objeta wspdtpraca pomiedzy
komadrkami kontroli podatkowych, podatkow i komérki spraw karnych skarbowych w zakresie
realizacji art. 70 § 6 pkt 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U.
22020 r. poz. 1325 z pézn zm.).

Okres objety kontrolg:
postepowania przygotowawcze wszczete w roku 2020 i wszelkie dziatania Urzedu zwigzane
ze sprawami objetymi kontrolg. [dowdd: akta kontroli str.: 1-4]

Podstawy prawne kontroli:

- ustawa z dnia 16 listopada 2016 r. o Krajowej Administracji Skarbowej (Dz. U.
22021 r. poz. 422 z péin zm. ),

- ustawa z dnia 10 wrzesnia 1999 r. Kodeks karny skarbowy (Dz. U. z 2021 r. poz. 408),

- ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego (Dz. U. z 2021 r. poz.
534),

- ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2020 r. poz. 1325
z pézn zm.).

USTALENIA STANU FAKTYCZNEGO

I. Informacje ogdlne.
Nadzér nad prawidtowym dziataniem Pierwszego Slgskiego Urzedu Skarbowego w Sosnowcu
zwanego dalej Pierwszym Slaskim Urzedem Skarbowym/Urzedem w zakresie objetym
kontrolg sprawowali:
- Pani Barbara Grieger Naczelnik Pierwszego Slaskiego Urzedu Skarbowego w Sosnowcu
w okresie od 01.03.2017 r. do 17.09.2017 r.
- Pan Mariusz Motyl Naczelnik Pierwszego Slaskiego Urzedu Skarbowego w Sosnowcu
w okresie od 18.09.2017 r. do 15.04.2018 r.
- Pani Joanna tachut Naczelnik Pierwszego Slaskiego Urzedu Skarbowego w Sosnowcu
w okresie od 16.04.2018 r. do 29.09.2019 .
- (..) Naczelnik Pierwszego Slaskiego Urzedu Skarbowego w Sosnowcu w okresie od
30.09.2019 r. do 15.01.2020 r.

W kontrolowanym okresie Pierwszy Slaski Urzad Skarbowy w Sosnowcu dziatat na podstawie
regulamindw organizacyjnych wprowadzonych zarzgdzeniami Dyrektora Izby Administracji
Skarbowej w Katowicach, ktorych szczegétowy opis stanowi akta kontroli.
[dowdd: akta kontroli str. 16]
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Zgodnie z § 21 Regulaminu Organizacyjnego Pierwszego Slaskiego Urzedu Skarbowego
w Sosnowcu stanowigcego zatacznik do zarzadzenia Nr 34/2019 Dyrektora Izby Administracji
Skarbowej w Katowicach z dnia 25 kwietnia 2019 r. z pdzn. zm., do zadan Wieloosobowego
Stanowiska Spraw Karnych Skarbowych nalezy m.in.:

1) prowadzenie postepowan przygotowawczych w sprawach o przestepstwa skarbowe
i wykroczenia skarbowe na podstawie ustawy z dnia 10 wrzesnia 1999 r. — Kodeks karny
skarbowy i ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego;

8) rejestracja i ewidencja prowadzonych spraw oraz wprowadzanie innych danych w aplikacji
Ewidencja Spraw Karnych Skarbowych (SI ESKS).

Nadzoér nad Wieloosobowym Stanowiskiem Spraw Karnych Skarbowych sprawowali:
- do 28.11.2017 r. Pierwszy Zastepca Naczelnika Pierwszego Slgskiego Urzedu
Skarbowego w Sosnowcu;
- w okresie od 29.11.2017 r. do 19.02.2020 r. Drugi Zastepca Naczelnika Pierwszego
Slaskiego Urzedu Skarbowego w Sosnowcu.
Od 20.02.2020 r. nadzér sprawuje Naczelnik Pierwszego Slaskiego Urzedu Skarbowego
w Soshowcu.

W Pierwszym Slaskim Urzedzie Skarbowym w Sosnowcu zagadnienia objete kontrolg
uregulowane byty nizej wymienionym aktami prawa wewnetrznego Naczelnika Pierwszego
Slaskiego Urzedu Skarbowego w Sosnowcu:

- komunikat Nr 27/2016 Naczelnika Pierwszego Slaskiego Urzedu Skarbowego w Sosnowcu
z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie zasad obiegu informacji o ujawnionych naruszeniach
przepisdw prawa podatkowego mogacych skutkowaé odpowiedzialnoscig karng skarbowg;

- decyzja Nr 5/2019 Naczelnika Pierwszego Slaskiego Urzedu Skarbowego w Sosnowcu
z dnia 12 czerwca 2019 r. w sprawie zasad obiegu informacji o ujawnionych naruszeniach
przepisdw prawa podatkowego mogacych skutkowac¢ odpowiedzialnoscig karng skarbowg
w Pierwszym Slaskim Urzedzie Skarbowym w Sosnowcu.

Aktualnie obowigzuje decyzja Nr 6/2021 Naczelnika Pierwszego Slaskiego Urzedu
Skarbowego w Sosnowcu z 31 marca 2021 r. w sprawie wprowadzenia procedury okreslajgcej
zasady obiegu informacji o ujawnionych przestepstwach skarbowych i wykroczeniach
skarbowych w Pierwszym Slgskim Urzedzie Skarbowym w Sosnowcu.

Szczegbtowy opis obiegu informacji o ujawnionych naruszeniach przepisow prawa
podatkowego mogacych skutkowaé odpowiedzialnoscia karng skarbowg zawarty
w regulacjach wewnetrznych Naczelnika Urzedu stanowi akta kontroli. [dowdd: akta kontroli
str.: 16-17]

W trakcie czynnosci kontrolnych wykorzystane zostaty réwniez regulacje zawarte w Metodyce
wykonywania czynnosci dochodzeniowo-$ledczych przez Krajowg Administracje Skarbowa
(z dnia 18.12.2020 r.) oraz pisma/wytyczne Dyrektora lzby Administracji Skarbowej
w Katowicach w zakresie objetym kontrolg.
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Il. Ustalenia szczegétowe.

Przedmiotem kontroli byta weryfikacja prawidtowosci dziatan komdrek organizacyjnych
w zakresie wszczynania postepowan przygotowawczych w aspekcie przedawnienia
zobowigzan podatkowych.

Kontrolg objeta zostata dziatalnos¢ jednostki organizacyjnej w zakresie:

- dokumentow inicjujgcych wszczecie postepowania karnego skarbowego,

- terminu i sposobu realizacji zawiadomienia podatnika o nierozpoczeciu lub
zawieszeniu biegu terminu przedawnienia zobowigzania podatkowego w przypadku,
o ktéorym mowa w art. 70c w zwigzku z 70 § 6 pkt 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
Ordynacja podatkowa (dalej: 0.p.),

- prawidtowosci prowadzenia postepowan karnych skarbowych zaewidencjonowanych
w SI ESKS2 pod nr RKS:1/2020, 49/2020, 50/2020, 69/2020, 70/2020, 71/2020,

- wspotpracy z komodrkami  kontroli  podatkowych, podatkéw, rachunkowosci
podatkowej w zakresie realizacji art. 70 § 6 pkt 1 0.p.,

- nadzoru sprawowanego w kontrolowanej jednostce/komérce w ww. zakresie.

[dowadd: akta kontroli str.: 1-7]

Biorgc pod uwage date wszczecia postepowania przygotowawczego (2020 rok) i date
popetnienia czynu zabronionego (2015 rok) do kontroli wytypowano 100% spraw (6 spraw)
zaewidencjonowanych w Systemie Informatycznym Ewidencja Spraw Karnych Skarbowych 2
(dalej: SI ESKS 2), tj.: RKS nr: 1/2020 (25.09.2015 r.), 49/2020 (20.11.2015 r.), 50/2020
(21.12.2015 r.), 69/2020 (20.04.2015 r.), 70/2020 (21.12.2015 r.), 71/2020 (21.12.2015r.).
W celu doboru préby do kontroli wykorzystano dane zawarte w SI ESKS 2, w tym raport ZSR-
T01-KO5 Postepowania przygotowawcze w sprawach o przestepstwa i wykroczenia skarbowe
prowadzone w urzedach skarbowych. Liczba spraw prawomocnie zakoriczonych umorzeniem
postepowania. Parametry raportu: Data poczgtkowa:: 2020-01-01, Data kornicowa: 2021-01-20
(dane na dzien pobrania).

lll. Opis skontrolowanych zagadnien.
1. Dokumenty inicjujgce wszczecie postepowania karnego skarbowego przez
Wieloosobowe Stanowisko Spraw Karnych Skarbowych (dalej: SKK).

Na podstawie scandw dokumentacji dotyczacej spraw zaewidencjonowanych w Systemie
Informatycznym Ewidencja Spraw Karnych Skarbowych 2 (dalej SI ESKS 2) pod nr RKS: 1/2020,
49/2020, 50/2020, 69/2020, 70/2020, 71/2020 (otrzymanej z Pierwszego Slaskiego Urzedu
Skarbowego w Sosnowecu) i zapisow wprowadzonych do ww. systemu ustalono rodzaj i daty
przekazania wnioskdow w sprawach karnych do Wieloosobowego Stanowiska Spraw Karnych
Skarbowych, ktére stanowity podstawe wszczecia postepowania przygotowawczego.

Zgodnie z pismem Naczelnika Pierwszego Slaskiego Urzedu Skarbowego w Sosnowcu nr UNP:
107847 z 14.05.2021 r. wnioski w sprawach karnych dot. RKS 50/2020, RKS 69/2020, RKS
70/2020, RKS 71/2020 zostaty sporzadzone i przekazane do SKK przez (nieistniejgcy juz) Dziat
Rachunkowosci Podatkowej (RP) w zwigzku z niewptaceniem przez ptatnikdw pobranego podatku
dochodowego od o0séb fizycznych. [dowdd: akta kontroli str. 386]
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Whioski w sprawach karnych dot. RKS 1/ 2020 i RKS 49/2020 zostaty przekazane do SKK
odpowiednio przez komérki: Pierwszy Referat Podatkdw Dochodowych i Podatku od Towaréw
i Ustug oraz Podatkéw Majgtkowych i Sektorowych (SPV-1), Referat Kontroli Podatkowej (KP4)
i Dziat Rachunkowos$ci Podatkowej (RP-1). [dowdd: akta kontroli str.: 204, 75-79]

Tabela nr 1 ilustruje uptyw czasu pomiedzy wplywem wniosku w sprawie karnej do SKK
a wszczeciem postepowania przygotowawczego.

Data zfozenia Whniosku w sprawie karnej do SKK

RKS 1/2020 RKS 49/2020 RKS 50/2020 RKS69/2020 | RKS70/2020 | RKS71/2020
20.06.2018r. *27.05.2015r. *okok ok 26.07.2016r. | 30.06.2016r. | 26.07.2016r.
whiosek 22.07.2016rr.
pierwszy wniosek pierwszy

*%26.01.2016r. | *****17.06.2020r
whniosek drugi whniosek drugi

***31.08.2016r.
wniosek trzeci

Data wszczecia postepowania przygotowawczego

15.01.2020 . 10.09.2020 r. 17.06. 2020 r. 29.07.2020r. | 29.07.2020r. | 30.07.2020r.
Liczba dni pomiedzy ww. czynnosciami
574 dni 1933 dni 1426 dni 1464 dni 1490 dni 1475 dni
1689 dni
1471 dni

Data ztozenia wniosku w sprawie karnej [dowdd: akta kontroli str.: 49-50,75-80, 81-84, 144 -145, 162-
163, 174-175].

Data wszczecia postepowania przygotowawczego [dowdd: akta kontroli str.: 80, 129, 146, 163, 176,
227,442-443,517-518].

* whniosek pierwszy dot. podatku PIT za m-ce: 7/2015 (1 494 zt), 8/2015 (1 261 z), 9/2015 (15 325 zt),
10/2015 (17 619 zt), 11/2015 (16 534 zt), 12/2015 (17 529 zt);

** wniosek drugi dot. podatku PIT za m-ce: 01-08/2015 (71 991 zt);

*** wniosek trzeci dot. podatku PIT za m-ce: 1/2015 (13 011,20 zt), 2/2015 (15 138 zt), 3/2015 (19 089
zt), 4/2015 (15 812 zt), 5/2015 (4 915 zt), 6/2015 (1 949,84 zt), 10/2015 (2 713 zt). [dowdd: akta kontroli
str.: 75-80];

**** wniosek pierwszy dot. podatku PIT za m-ce: 4/2015 (2 499 zt), 5/2015 (13 787 zt), 6/2015 (4 056
zt), 7/2015 (4 240 zt), 8/2015 (2 805 zt), 9/2015 (1 832 zt), 10/2015 (1 421 zt);

**¥** wniosek drugi dot. PIT-4R za m-ce: 1/2015 r. (1,00), PIT- 4R za 11/2015 r. (65,20 zt), PIT- 4R za
111/2015r. (18,89 zt), PIT- 4R za IV/2015r. (2 499 zt), PIT- 4R za V/2015 r. (13 787 zt), PIT- 4R za VI/2015r.
(4 056 zt), PIT- 4R za VII/2015 r. (4 240 z1), PIT- 4R za VIII/2015 r. (2 805 zt), PIT- 4R za 1X/2015 r.
(1832 zt), PIT- 4R za X/2015 r. (1 421 zt), PIT- 4R za XI/2015 r. (307 zt).

Uwaga nr 1:
naruszenie terminowosci przez finansowy organ postepowania przygotowawczego

w zakresie wszczecia postepowan karnych skarbowych o nr RKS: 1/2020 (574 dni),
49/2020 (od 1471 do 1933 dni), 50/2020 (1426 dni), 69/2020 (1464 dni), 70 (1490 dni),
71/2020 (1475 dni).
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Zgodnie z art. 303 k.p.k. w zw. z art. 113 k.k.s. jezeli zachodzi uzasadnione podejrzenie
popetnienia przestepstwa, wydaje sie z wurzedu lub na skutek zawiadomienia
0 przestepstwie postanowienie o wszczeciu $ledztwa, w ktorym okresla sie czyn bedacy
przedmiotem postepowania oraz jego kwalifikacje prawna.

Art.305 §1 k.p.k. w zw. z art. 113 k.k.s. stanowi, ze niezwlocznie po otrzymaniu
zawiadomienia o przestepstwie organ powotany do prowadzenia postepowania
przygotowawczego obowigzany jest wyda¢ postanowienie o wszczeciu badz
o odmowie wszczecia $ledztwa.

Ponadto brak podjecia dziatan nie gwarantowat wilasciwej realizacji zasad: art. 9 § 1 k.p.k.
(dziataniaz urzedu)i art. 10 § 1 k.p.k. (legalizmu) w zwigzku z art. 113 § 1 k.k.s., ktére stanowig
odpowiednio, ze organy procesowe prowadzg postepowanie i dokonujg czynnosci z urzedu
(..) oraz organ powofany do $cigania przestepstw jest obowigzany do wszczecia
i przeprowadzenia postepowania przygotowawczego (...).

Dodad nalezy, ze wszczecie ww. postepowan przygotowawczych nastgpito w sytuacji, w ktorej
finansowy organ postepowania przygotowawczego od co najmniej odpowiednio 2016 r. (pieé
spraw) i 2018 r. (jedna sprawa) dysponowat kompletnymi informacjami umozliwiajgcymi
podjecie decyzji o ich ewentualnym wszczeciu, ktére jednak ostatecznie zostato zainicjowane
dopiero w roku 2020 r., a wiec w terminie nieodlegtym od terminu przedawnienia czynéw,
co do ktérego prowadzone byty postepowania.

Naczelnik Urzedu p. Aleksandra Szulga w pismie z 24 maja 2021 r. wyjasnifa, cyt.:

Powodem wszczecia postepowan w powyzszych sprawach dopiero w 2020 r. byto przecigzenia
pracg komérki SKK, ktéra spowodowana bytfa z jednej strony liczbg przekazanych do komérki
zawiadomien o podejrzeniu popetnienia czynu zabronionego (w tym przekazywanych przez
prokuratury) a z drugiej niedostateczng obsadg kadrowg (dotyczy lat 2016-2019). Ponadto,
zgodnie z obowigzujgcymi w latach 2016-2020 procedurami (Komunikat nr 27/2016, Decyzja
Nr 5/2019) wnioski w komérce karnej winny byé zatatwiane bez zbednej zwtoki, w kolejnosci
uwzgledniajacej przedawnienie karalnosci czynu oraz ekonomike procesowa. Z uwagi na
obcigzenie pracg komérki SKK w tamtym okresie oraz priorytetowym zatatwianiem
zawiadomien o naruszeniu przepisdw ustawy o rachunkowosci, wszczecie postepowan
w powyzszych sprawach nastgpito w pierwszym mozliwym terminie. [dowdd: akta kontroli str.:
388-393, 442-443,517-518]

Zgodnie z wyjasnieniami ztozonymi przez Kierujgcg SKK p. Matgorzate Polak wszczecie
postepowan w ww. sprawach w 2020 roku byto wynikiem przecigzenia pracg komorki SKK,
ktdra spowodowana byta z jednej strony liczbg przekazanych do komérki zawiadomien
o podejrzeniu popetnienia czynu zabronionego (w tym przekazywanych przez prokuratury)
a z drugiej niedostateczng obsadg kadrowg (dotyczy lat 2016-2019). W latach 2017 do 2019
do komorki SKK wptyneto 3401 wnioskéw o ukaranie, w tym 2105 zawiadomien przestanych
przez prokuratury dotyczacych zawiadomieA o naruszeniu przepisOw  ustawy
o rachunkowosci.

Zawiadomienia miaty status priorytetowych, z uwagi na monitorowanie ich przez
nadzorujgcych prokuratoréw, co w zwigzku z obiektywng niemoznoscig dochowania terminéw
procesowych przy ich prowadzeniu — skutkowato kierowaniem do organu przez prokuratoréw
pism ponaglajacych, zadajac jednoczesnie wyjasnien powoddow zwtoki w ich zatatwieniu.
[dowadd: akta kontroli str.: 188-189]
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Zespot Kontrolny nie uznat ww. wyjasnien, majac w szczegdlnosci na uwadze pismo Dyrektora
Izby Administracji Skarbowej w Katowicach z dnia 19.10.2018 r. znak: 2401-IWW1.0921.
8.2018.10/167108 skierowane do 6éwczesnego Naczelnika Pierwszego Slaskiego Urzedu
Skarbowego w Sosnowcu p. Joanny tachut, stanowigce odpowiedZz na pismo Naczelnika
Urzedu z 6.09. 2018 r. nr 2471.SKK.80.1. 39.2018. W przedmiotowym pismie Dyrektor tut. Izby
stwierdzit, cyt.:

Prowadzone postepowania o przestepstwa z ustawy o rachunkowosci, o czym przypomniano
w piSmie nr 2401-1CS1.033.59.2018.1 z dnia 1 pazdziernika 2018 r. nie podlegajg nadzorowi
Dyrektora Izby Administracji Skarbowej co ogranicza mozliwos¢ reakcji na negatywne zjawiska
wystepujace w tym obszarze. Ponadto obecna sytuacja w komdrce Spraw Karnych Skarbowych
(SKK)  Pierwszego Slaskiego Urzedu Skarbowego w Sosnowcu nie moze stanowié
usprawiedliwienia dla nieterminowej realizacji zadan, w tym wynikajacych z Kodeksu karnego
skarbowego. Zapewnienie sprawnego funkcjonowania i wtasciwej obsady kadrowej winno by¢
efektem prowadzonej przez Naczelnika urzedu racjonalnej polityki kadrowej. W tej sytuacji
zasadnym jest jak wskazano w ww. pisSmie z dnia 1 pazdziernika 2018 r. m.in. wzmocnienie
nadzoru i biezgce monitorowanie zadan wykonywanych w komérce SKK, co powinno pozwoli¢
na podjecie adekwatnych dziatan zaradczych z wyprzedzeniem, celem zapobiezenia
nieterminowej realizacji zadan.

Nalezy zauwazy¢, ze od 31.03.2020 r. komédrka SKK liczy czterech pracownikéw tacznie

z p. Matgorzatg Polak, ktéra od roku 2017 petni funkcje koordynatora komarki.

Szczegbdtowy opis obsady kadrowej w komdrce SKK w latach 2017-2020 stanowi akta kontroli.

[dowdd: akta kontroli str.: 16-17]

Tabela Nr 2 przedstawia etap postepowania przygotowawczego dot. RKS: 1/2020, 49/2020,
50/2020, 69/2020, 70/2020, 71/2020 na dzien zakoriczenia czynnosci kontrolnych, tj. 21.05.2021r.

Data wszczecia postepowania przygotowawczego
RKS 1/2020 RKS 49/2020 | RKS 50/2020 RKS 69/2020 RKS 70/2020 RKS 71/2020
15.01.2020 r. | 10.09.2020r. | 17.06.2020r. | 29.07.2020 . 29.07.2020 r. 30.07.2020 .
Etap postepowania przygotowawczego
17 lutego 2 lutego 17 lutego 23 lutego 20 kwietnia 19 listopada
2021r.-data 2021r. - data 2021r.-data 2021r. - data 2021 r. - data 2020r. - data
sporzadzenia wydania sporzadzenia sporzadzenia sporzadzenia wydania
Postanowienia | Wyroku Postanowienia | Postanowienia Postanowienia Wyroku
0 umorzeniu nakazowego 0 umorzeniu o czesciowym 0 umorzeniu nakazowego
dochodzenia Sadu dochodzenia umorzeniu dochodzenia Sadu
dochodzenia

[dowdd: akta kontroli str.: 59-60, 136-138, 159-161, 178-180, 241-242, 398-399, 431-432, 515-517]

Uwaga nr 2:

przedawnienie karalnos$ci czyndw zabronionych w sprawach zaewidencjonowanych
w SI ESKS 2 pod NR: RKS 1/2020, 50/2020, 70/2020, w zwigzku z wykazanym wczesniej
naruszeniem terminowosci w zakresie wszczecia postepowan przygotowawczych.

Naczelnik Urzedu p. Aleksandra Szulga w pismie z 24 maja 2021 r. wyjasnita, cyt.:

Postepowania w sprawach: RKS 1/2020, RKS 50/2020, RKS 69/2020 i RKS 70/2020 wszczete
zostaly — odpowiednio — 15.01.2020 r., 17.06.2020 r. i 29.07.2020 r. (dotyczy RKS 69 i 70).
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Podstawowy termin przedawnienia karalnosci czyndw we wszystkich wyzej wymienionych
sprawach uptywat 15.02.2021 r., tym samym postepowania w powyzszych sprawach wszczete
zostaty przed uptywem 6 m-cy od przedawnienia karalnosci czynu. Odnosnie przedawnienia
karalnosci czynu objetego postepowaniem RKS 69/2020 wyjasniam, ze 27 sierpnia 2020 r.
postepowanie przeszto z fazy in rem w faze ad personam (osobie podejrzanej postawiono
zarzut popetnienia przestepstwa skarbowego z art. 77 § 2 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. przy
zastosowaniu art. 9 § 3 k.k.s.). Po zweryfikowaniu linii obrony osoby podejrzanej, doszto do
zmiany kwalifikacji prawnej z przestepstwa skarbowego na wykroczenie skarbowe, a co za tym
idzie karalnos¢ czynu uptyneta 31 grudnia 2016 r. Wobec tego wydano postanowienie
o czesciowym umorzeniu dochodzenia. W pozostatym zakresie postepowanie pozostaje
w toku, osobie podejrzanej ogtoszono zarzut, przedawnienie karalnosci nastgpi w 2026 r.
[dowdd: akta kontroli str.: 517-518]

Odnoszac sie do wyjasnien Pani Naczelnik podkreslic nalezy, ze przypadku ww. szesciu
postepowan karnych skarbowych wszczetych w roku 2020 z date popetnienia czynow
zabronionych w 2015 roku, w zwigzku z przedawnieniem karalnosci czynu zabronionego,
w trzech przypadkach, wydane zostaty postanowienia o umorzeniu dochodzenia (RKS 1/2020,
50/2020, 70/2020 — niezatwierdzone przez organ nadzoru do czasu zakonczenia czynnosci
kontrolnych). Wykazane powyzej naruszenie terminowosci w zakresie wszczecia postepowan
przygotowawczych stanowi bezposrednia przyczyne zaistniatych sytuacji.

2. Termin i sposob realizacji zawiadomienia podatnika o nierozpoczeciu lub
zawieszeniu biegu terminu przedawnienia zobowigzania podatkowego w przypadku,
o ktorym mowa w art. 70c w zwigzku z 70 § 6 pkt 1 o.p.

Zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa dla skutecznego zawieszenia biegu terminu
przedawnienia zobowigzania podatkowego w przypadku okreslonym w art. 70 § 6 pkt 1 o.p.
niezbedne jest, aby organ podatkowy wtasciwy w sprawie zobowigzania podatkowego,
z ktérego niewykonaniem wigze sie podejrzenie popetnienia przestepstwa skarbowego lub
wykroczenia skarbowego, zawiadomit podatnika o nierozpoczeciu lub zawieszeniu biegu
terminu przedawnienia zobowigzania podatkowego najpdiniej z uptywem terminu
przedawnienia, o ktérym mowa w art. 70 § 1 0.p. oraz o rozpoczeciu lub dalszym biegu terminu
przedawnienia po uptywie okresu zawieszenia. Wymdg zawiadomienia podatnika
o powyzszych zdarzeniach jest zawarty w art. 70c o.p.

Tabela nr 3 przedstawia realizacje obowigzku zawartego w art. 70c o.p., tj. wymdg zawiadomienia
podatnika o nierozpoczeciu lub zawieszeniu biegu terminu przedawnienia zobowigzania
podatkowego.

Data sporzadzenia i znak sprawy pisma zawiadamiajacego podatnika/naczelnika wtasciwego
urzedu skarbowego

RKS 1/2020 RKS 49/2020 RKS 50/2020 RKS 69/2020 RKS 70/2020 RKS 71/2020

15.01.2020 r. | 10.09.2020 r. 17.06.2020r. 29.07.2020 . 29.07.2020r. 30.07.2020 .
(data (data (data (data wszczecia (data wszczecia | (data  wszczecia
wszczecia wszczecia wszczecia postgpowania) postepowania) postepowania)

postepowania) | postepowania) | POstepowania)
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30.03.2020 . 21.09.2020 r. 13.07.2020rr. 01.10.2020 . 02.10.2020r. 05.01.2021r.

2471-SEW2. | 2471-SEW-2. | 2471-SPP1. 2471-SEW- 2471-SEW- 2471-SEW-
721.164.2020. | 721.384.2020. | 721.BA.53830. | 2.721.397.2020. | 2.721.395.2020. | 2.721.396.2020.IR
BA.25763.IR | BA.73673.IR | 2020.5G BA. 76706.IR BA. 76728.IR

Liczba dni pomiedzy ww. czynnosciami

75 dni 11 dni 26 dni 64 dni 65 dni Odstgpiono od
zawiadomienia
podatnika.

[dowdd: akta kontroli str.: 67-68, 71, 73-74, 139-143, 156-158, 171-173, 181-182, 237-239, 517-518]

Uwaga nr 1:
zwtoka w zawiadomieniu podatnika o zawieszeniu biegu terminu przedawnienia

zobowigzania podatkowego w sprawach zaewidencjonowanych pod nr: RKS 1/2020
(75 dni), RKS 50/2020 (26 dni) ;

Uwaga nr 2:
zwtoka w zawiadomieniu wtasciwego organu podatkowego przez Naczelnika Urzedu
jako finansowego organu postepowania przygotowawczego O WszCzeciu
postepowania karnego skarbowego na podstawie art. 133 § 3 k.k.s. w sprawach
zaewidencjonowanych pod nr: RKS 69/2020 (64 dni) i RKS 70/2020 (65 dni);

Uwaga nr 3:
w przekazanej przez Urzad dokumentacji nie stwierdzono zawiadomienia wtasciwego
organu podatkowego skierowanego do podatnika w trybie art. 70c o.p. wraz
z potwierdzeniem odbioru w sprawach zaewidencjonowanych pod nr: RKS 49/2020,
RKS 69/2020 i RKS 70/2020;

Uwaga nr 4:
w pismach Zastepcy Naczelnika Urzedu z dnia: 21.09.2020 r. znak: 2471-SEW-
2.721.384.2020.BA.73670.IR, 1.10.2020 r. znak: 2471-SEW-2.721.397.2020. BA.76706.
IR i z 2.10.2020 r. znak: 2471-SEW-2.721.395.2020.BA.76728.IR skierowanych
do wtasciwych organéw podatkowych, powotano btedng podstawe prawng art. 15
0.p., zamiast art. 133 § 3 k.k.s. w sprawach zaewidencjonowanych pod nr: RKS
49/2020, RKS 69/2020 i RKS 70/2020;

Art. 133 § 3 k.k.s. stanowi, ze organy, o ktérych mowa w § 1 (organy prowadzace
postepowanie przygotowawcze), informujg o wszczeciu i prawomocnym zakonczeniu
postepowania w sprawie o przestepstwo skarbowe lub wykroczenie skarbowe
wtasciwe organy podatkowe lub celne, jezeli podejrzenie popetnienia przestepstwa lub
wykroczenia wigze sie z niewykonaniem zobowigzania podatkowego lub powstaniem
dtugu celnego.
Uwaga nr 5:
zwtoka w sporzgdzeniu Adnotacji stuzbowej znak sprawy 2471-SEW-2.721.396.2020.IR

z 5.01.2021 r. dotyczacej odstgpienia od zawiadomienia podatnika na podstawie
art.70c w zwigzku z art. 70 § 6 pkt 1 o.p., tj. po uptywie 159 dni od wszczecia
dochodzenia w dniu 30.07.2020r. (dot. RKS 71/2020).
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3. Prawidtowos¢ prowadzenia postepowan karnych skarbowych
zaewidencjonowanych w SI ESKS 2 pod nr RKS: 1/2020, 49/2020, 50/2020, 69/2020,
70/2020, 71/2020.

Szczegbtowy opis przebiegu postepowan karnych skarbowych zaewidencjonowanych
w S| ESKS 2 pod nr RKS: 1/2020, 49/2020, 50/2020, 69/2020, 70/2020, 71/2020 oraz pisma
Zespotu Kontrolnego stanowig akta kontroli. [dowdd: akta kontroli str.: 12-13, 185-186, 332-333,
335-336, 338-339, 341-355]

a) nrRKS:49/2020i71/2020
Analiza przebiegu postepowan karnych skarbowych zaewidencjonowanych w SI ESKS2 pod nr:
RKS: 49/2020 i 71/2020 potwierdzita zasadno$¢ wszczecia dochodzen, prowadzenia
i ich zakonhczenia, sporzadzonymi stosownymi aktami oskarzenia. Powyzsze znajduje
uzasadnienie w wydanych wyrokach nakazowych Sgdu Rejonowego w Sosnowcu IX Wydziatu
Karny, w ktérych Sad po rozpoznaniu w postepowaniach nakazowych uznat oskarzonych
za winnych popetnienia zarzucanych czynéw. [dowdd: akta kontroli str.: 69-70, 178-180, 515-517]

Przepis art. 500 k.p.k. stanowi m.in.:
§ 1 W sprawach, w ktérych prowadzono dochodzenie, uznajgc na podstawie zebranego
w postepowaniu przygotowawczym materiatu, ze przeprowadzenie rozprawy nie jest
konieczne, sad moze w wypadkach pozwalajgcych na orzeczenie kary ograniczenia wolnosci
lub grzywny wydaé wyrok nakazowy.
§ 3 Sad moze wydaé wyrok nakazowy, jezeli na podstawie zebranych dowoddéw okolicznosci
czynu i wina oskarzonego nie budzg watpliwosci.
§ 4 Sad wydaje wyrok nakazowy na posiedzeniu bez udziatu stron.

RKS 49/2020 [dowdd: akta kontroli str.: 69-80, 263- 284, 314- 331, 356, 364-367, 386, 395-397, 476-

480, 515-517];
RKS 71/2020 [dowdd: akta kontroli str.: 385-386, 394, 402-404, 511-514].

b) nr RKS: 69/2020
Analiza przebiegu postepowania karnego skarbowego zaewidencjonowanego w SI ESKS 2 pod
nr RKS: 69/2020 potwierdzita zasadnos¢ wszczecia dochodzenia i jego prowadzenia. Dyrektor
Izby Administracji Skarbowej w Katowicach przedtuzyt dochodzenie w sprawie o przestepstwo
skarbowe z art. 77 § 2 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s., do dnia 30.07.2021 r., co ustalono
na podstawie zapiséw w S| ESKS 2. [dowdd: akta kontroli str.: 144-161, 386, 396, 406, 427-433, 494-
500]
Uwaga nr 1:
whniosek o przedtuzenie dochodzenia z01.02.2021 r. (zgodnie z prezentatg przekazany
do tut. Izby 02.02.2021 r.) sygnatura akt: 2471.SKK.800.651.2020.5783, RKS
69/2020/2471, RKSn 1436/2020/2401 skierowany do Dyrektora Izby Administracji
Skarbowej w Katowicach zostat ztozony siedem dni po terminie.

Tryb postepowania okresla § 200 ust. 2 Metodyki wykonywania czynnosci dochodzeniowo-
Sledczych przez Krajowg Administracje Skarbowg (z dnia 18.12.2020r.), o czym przypomniano
m.in. w pismie Zastepcy Dyrektora tut. Izby z 30 marca 2021 r. znak sprawy: 2401-
1CS.820.174,2021.1, UNP: 2401-21-075595.

Przepis § 200 ust. 2 ww. Metodyki stanowi, cyt.:
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finansowy organ postepowania przygotowawczego wystepujgc do dyrektora izby administracji
skarbowej z wnioskiem o przedtuzenie okresu dochodzenia, powinien przesta¢ wraz
z wnioskiem akta sprawy nie pdzniej niz na 5 dni przed uptywem terminu zakorczenia
dochodzenia.

Uwaga nr 2:

przedawnienie karalnosci wykroczenia skarbowego (art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.
w zw. z art. 113 § 1 k.k.s.) polegajgcego na niewptaceniu na rachunek bankowy
Pierwszego Slaskiego Urzedu Skarbowego w Sosnowcu zaliczek na podatek dochodowy
od os6b fizycznych pobranych za styczen i luty 2015 r., w f3cznej kwocie 4 676,00 zt,
co zostato zawarte w Postanowieniu z dnia 23 lutego 2021 r. o czesciowym umorzeniu
dochodzenia sygnatura sprawy: 2471.SKK.800.651.2019, RKS 69/2020/2471, RKSn
1436/2020/2401, zatwierdzonym przez Dyrektora Izby Administracji Skarbowej
w Katowicach w dniu 9 marca 2021 r.

Naczelnik Urzedu p. Aleksandra Szulga w pismie z 24 maja 2021 r. wyjasnifa, cyt.:

Odnosnie przedawnienia karalnosci czynu objetego postepowaniem RKS 69/2020 wyjasniam,
ze 27 sierpnia 2020 r. postepowanie przeszto z fazy in rem w faze ad personam (osobie
podejrzanej postawiono zarzut popetnienia przestepstwa skarbowego z art. 77 § 2 kks. w zw.
z art. 6 § 2 kks przy zastosowaniu art. 9 § 3 kks.). Po zweryfikowaniu linii obrony osoby
podejrzanej, doszto do zmiany kwalifikacji prawnej z przestepstwa skarbowego na wykroczenie
skarbowe, a co za tym idzie karalno$¢ czynu uptyneta 31 grudnia 2016 r. Wobec tego wydano
postanowienie o czesciowym umorzeniu dochodzenia. W pozostatym zakresie postepowanie
pozostaje w toku, osobie podejrzanej ogtoszono zarzut, przedawnienie karalnosci nastgpi
w 2026 r. [dowdd: akta kontroli str.: 517-518]

Odnoszgc sie do wyjasnien Naczelnika Urzedu podkresli¢ nalezy, ze przedawnienie karalnosci
wykroczenia skarbowego byto skutkiem braku dziatan finansowego organu postepowania
przygotowawczego i wszczecia dochodzenia w dniu 29.07.2020 r., tj. po uptywie czterech lat
od wptywu Wniosku w sprawie karnej do SKK (26.07.2016 r.).

Ponadto Zastepca Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Katowicach p. Mariusz Cupiat
w piSmie z dnia 17 lutego 2021 r. znak: 2401-1CS1.820.159.2021.2 do Naczelnika Pierwszego
Slaskiego Urzedu Skarbowego w Sosnowcu, za ktérym przestano akta sprawy RKS
69/2020/2471 wraz z niezatwierdzonym Postanowieniem z dnia 1 lutego 2021 r. o cze$ciowym
umorzeniu dochodzenia sygnatura sprawy: 2471.SKK.800.651.2019, RKS 69/2020/2471, RKSn
1436/2020/2401, m. in. zwrdcit uwage, w odniesieniu do strony formalnej wydanego
postanowienia, ze w komparycji nalezalo wskazaé wtasciwy etap prowadzonego
postepowania i czasookres popetnienia czynu zabronionego, wynikajgcy z tresci ogtoszonych
podejrzanym postanowien o przedstawieniu zarzutéw. [dowdd: akta kontroli str.: 427]

¢) RKS 1/2020
Analiza przebiegu postepowania karnego skarbowego zaewidencjonowanego w S| ESKS 2 pod
nr RKS: 1/2020 potwierdzita zasadnos¢ wszczecia dochodzenia i jego prowadzenia.
Przedmiotowe dochodzenie zostato zakonczone w dniu 17 lutego 2021 r. wydanym
postanowieniem o umorzeniu sygn. akt 2471.SKK.800.64.2020, RKS 1/2020/2471, RKSn
510/2020/2471 przez Naczelnika Pierwszego Slaskiego Urzedu Skarbowego w Sosnowcu
na podst. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. wobec stwierdzenia przedawnienia
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karalnosci czynu, zatwierdzonym przez Zastepce Dyrektora Izby Administracji Skarbowej
w Katowicach 11 marca 2021 r. [dowdd: akta kontroli str.: 18-68, 203-262, 285-313, 356, 357-363,
368-382, 462-469]
Uwaga nr 1:
prowadzone postepowanie przygotowawcze nie zostato przeksztatcone z fazy in rem
(w sprawie) w faze ad personam, tj. nie przestuchano osoby w charakterze
podejrzanego, co doprowadzito do przedawnienia karalnosci czynu zabronionego;
Uwaga nr 2:
dopiero w trzecim wniosku o przedtuzenie dochodzenia z 12.10.2020 r. sygn. akt
2471.SKK.800.64.2020.78964, RKS 1/2020/2471, RKSn 510/2020/2401d (tj. po uptywie
271 dni od dnia wszczecia postepowania) skierowanym do Dyrektora Izby
Administracji Skarbowej w Katowicach, w uzasadnieniu m. in. wskazano koniecznosc
zwrdcenia sie do Slaskiego Urzedu Skarbowego w Katowicach (powinno byé: Slaskiego
Urzedu Celno-Skarbowego w Katowicach) o udzielenie informacji na temat danych
osobowych oraz adresu zamieszkania/korespondencji G.B., prezesa zarzgdu Spofki.
Nalezy podkresli¢, ze fakt trudnosci z ustaleniem miejsca zamieszkania/korespondencji G.B.,
prezesa zarzadu Spotki byt znany wczeéniej Naczelnikowi Pierwszego Slaskiego Urzedu
Skarbowego w Sosnowcu, co wynika z wydanej wobec Spétki decyzji z 27.03.2018 r. nr: 2471-
SPV1.4103-119-120.2017.DEC.28467.2018.MR. Na str. 4 uzasadnienia ww. decyzji

stwierdzono, cyt.:

Pismem z dnia 16.09.2016 r. znak: 2471-PP1.7004.2016.BA.94838.AMF wystosowano pismo
do Sadu Rejonowego w Czestochowie o wskazanie adresu zamieszkania (przebywania) Prezesa
Zarzadu Spétki — Pana G.B. na terytorium Polski. Z informacji uzyskanych z Sgdu Rejonowego
w Czestochowie wynika, iz p. G.B. nie posiada miejsca zamieszkania na terenie Polski.

Rownoczesnie przy pierwszenstwie planowania czynnosci dochodzenia nalezato uwzglednic
zasade odpowiedzialnosci karnej cztonkdw zarzadu, w tym prezesa spoétki z o.0., ktdérzy mogg
ponies¢ odpowiedzialno$é za przestepstwa lub wykroczenia skarbowe, dziatajgc w imieniu
lub na rzecz reprezentowanych przez nich spétek. Odpowiedzialnosé ta wynika z art. 9 § 3
k.k.s., ktéry stanowi, ze za przestepstwa skarbowe lub wykroczenia skarbowe odpowiada,
jak sprawca, takze ten, kto na podstawie przepisu prawa, decyzji wtasciwego organu, umowy
lub faktycznego wykonywania zajmuje sie sprawami gospodarczymi, w szczegdlnosci
finansowymi, osoby fizycznej, osoby prawnej albo jednostki organizacyjnej niemajacej
osobowosci prawnej.
Uwaga nr 3:
brak dynamiki postepowania i maksymalnej koncentracji podejmowanych czynnosci
celem ustalenia sprawcy czynu przez finansowy organ postepowania
przygotowawczego, w kontekscie zblizajgcego sie przedawnienia karalnosci czynu
zabronionego z dniem 15.02.2021 r. Na podstawie udostepnionych wnioskow
o przedfuzenie dochodzenia stwierdzono, ze w okresie od dnia wszczecia dochodzenia
(15.01.2020 r.) do dnia jego umorzenia (17.02.2021 r.), tj. 399 dni przeprowadzono nizej
wymienione czynnosci:
- sporzadzenie w trakcie dochodzenia wezwania do swiadka A.W., tj. osoby, ktdora
zajmowata sie sporzadzaniem deklaracji VAT-7 Spétki o nadestanie pisemnych
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wyjasnien oraz fotokopii dokumentdw mogacych miec¢ znaczenie w przedmiotowe;j
sprawie oraz ich analiza;
- wniosek do Naczelnika Slgskiego Urzedu Celno-Skarbowego w Katowicach o udzielenie

informacji na temat danych osobowych oraz adresu zamieszkania/korespondencji

G.B., prezesa Zarzadu Spofki.
Nalezy zauwazyé, ze w postanowieniu z dnia 20 pazdziernika 2020 r. sygn. akt RKSn
510/2020/2401, RKS 1/2020/2471 wydanym z upowaznienia Dyrektora lzby Administracji
Skarbowej w Katowicach przez Gtownego Eksperta Skarbowego Aleksandre Urbanczyk
przedtuzono okres trwania dochodzenia do dnia 14 stycznia 2021 r. z uwagi na koniecznos¢
kontynuowania i zintensyfikowania czynnosci celem ustalenia miejsca pobytu i sposobu
kontaktu z prezesem Zarzgdu Spoétki G.B. oraz spowodowania jego stawiennictwa w siedzibie
Urzedu Skarbowego i przeprowadzenia z jego udzialem czynnosci procesowych, majac
na wzgledzie zblizajgcy sie termin uptywu karalnosci popetnionego czynu.

d) RKS 50/2020
Analiza przebiegu postepowania karnego skarbowego zaewidencjonowanego w SI ESKS 2 pod

nr RKS: 50/2020 potwierdzita zasadno$¢ wszczecia dochodzenia i jego prowadzenia.
Przedmiotowe dochodzenie zostato zakoriczone w dniu 17 lutego 2021 r. wydanym
postanowieniem o umorzeniu dochodzenia sygn. akt 2471.SKK.800.557.2020, RKS
50/2020/2471, RKSn 1218/2020/2401 przez Naczelnika Pierwszego Slaskiego Urzedu
Skarbowego w Sosnowcu na podst. 17 § 1 pkt 6 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks wobec stwierdzenia
przedawnienia karalnosci czynu, zatwierdzonym przez Zastepce Dyrektora lzby Administracji
Skarbowej w Katowicach 11 marca 2021 r. [dowdd: akta kontroli str.: 81-143, 386, 397, 405-406,
408-430, 484-493]

Uwaga nr 1:
brak dynamiki postepowania i maksymalnej koncentracji podejmowanych czynnosci

celem ustalenia sprawcy czynu przez finansowy organ postepowania
przygotowawczego, w kontekscie zblizajgcego sie przedawnienia karalnosci czynu
zabronionego z dniem 15.02.2021 r. Na podstawie udostepnionych wnioskow
o przedfuzenie dochodzenia stwierdzono, ze w okresie od dnia wszczecia dochodzenia
(17.06.2020 r.) do dnia wydania postanowienia o umorzeniu przez Naczelnika
Pierwszego Slaskiego Urzedu Skarbowego w Sosnowcu (17.02.2021 r.), tj. 245 dni
przeprowadzono nizej wymienione czynnosci:

- wydano Postanowienie o przedstawieniu zarzutéw K.F. prezesowi zarzadu Spotki
i wezwano do osobistego stawiennictwa ww. w charakterze podejrzanego;

- sporzadzono Notatke stuzbowg na okolicznos$¢ rozmowy telefonicznej z K.F.;

- wydano Postanowienie o zawieszeniu dochodzenia (niezatwierdzone przez Dyrektora
Izby Administracji Skarbowej w Katowicach);

- sporzadzono Notatke stuzbowg na okolicznos¢ rozmowy telefonicznej z B.K cztonkiem
zarzadu Spotki oraz wniosek o dokonanie czynnosci w ramach pomocy prawnej przez
Pierwszy Urzad Skarbowy w Krakowie;
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- ustalono dane personalne osoby zajmujgcej sie prowadzeniem spraw ksiegowych Spotki,
tj. G. A. i zwrdcono sie do niej o przestanie wyjasniert m.in. co do oséb odpowiedzialnych
w spotce za wptate do urzedu pobranych zaliczek.

W sprawie nalezy podkresli¢, ze w ramach sprawowanego nadzoru w Postanowieniu
o przedtuzeniu okresu trwania dochodzenia z dnia 15 wrzesnia 2020 r. sygn. akt RKSn
1218/2020/2401 do dnia 17 grudnia 2020 wydanym z upowaznienia Dyrektora Izby
Administracji Skarbowej w Katowicach przez Starszego Eksperta Skarbowego Katarzyne
Grabowskga, zwrdécono uwage na fakt przeprowadzenia czynnosci procesowych z udziatem
z K. F., majac na uwadze uptyw terminu karalnosci czynu zabronionego z koricem 2020 r.
Ponadto Zastepca Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Katowicach p. Mariusz Cupiat
w piSmie z 8 stycznia 2021 r. znak: RKSn 1218/2020/2401, RKS 50/2020/2471 do Naczelnika
Pierwszego Slgskiego Urzedu Skarbowego w Sosnowcu, za ktérym odestano akta sprawy
i Postanowienie o przedtuzeniu okresu jego trwania do dnia 15 lutego 2021 r. wraz
z niezatwierdzonym Postanowieniem z dnia 7 grudnia 2020 r. o zawieszeniu dochodzenia,
w sprawie popetfnienia przestepstwa skarbowego okreslonego w art. 77 § 2 k.k.s. w zw. z art.
6 § 2 k.k.s., m. in. zwrécit uwage, ze:

- zawieszenie przedmiotowego dochodzenia w obecnym stanie faktycznym i prawnym jest
nieuzasadnione. Zgromadzony w sprawie materiat dowodowy wymaga uzupetnienia poprzez
przeprowadzenie czynnosci przestuchania w charakterze $wiadkéw: cztonka Zarzadu B.K.,
osobe prowadzgca obstuge ksiegowg Spdtki w okresie objetym dochodzeniem celem
potwierdzenia odpowiedzialnosci K.F. za popetnienie przestepstwa skarbowego z art. 77 § 2
k.k.s.wzw. zart. 6 § 2 k.k.s.,

- na podstawie analizy akt gtéwnych sprawy zauwazam takze koniecznos¢ skierowania wniosku
do witasciwej miejscowo Prokuratury Rejonowej o powotanie biegtych celem przeprowadzenia
badania i wydania opinii w zakresie oceny stanu zdrowia K.F. oraz mozliwosci przeprowadzenia
czynnosci procesowych z jego udziatem,

- przedmiotowe postepowanie znajduje sie w fazie in rem, a podstawowy termin karalnosci
popetnionego czynu zabronionego uptywa z dniem 15 lutego 2021 r. W odniesieniu do wptywu
pierwszego wniosku w sprawie karnej skarbowej w dniu 22 lipca 2016 r. stwierdzam razgce
naruszenie terminowosci w zakresie wszczecia przedmiotowego dochodzenia.

Wobec powyzszego Zastepca Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Katowicach zalecit
wzmocnienie nadzoru Naczelnika Urzedu Skarbowego w zakresie terminowosci oraz
prawidtowosci prowadzonych postepowan przygotowawczych. [dowdd: akta kontroli str.: 421,
405-406]

Uwaga nr 2:

postepowanie przygotowawcze nie zostato przeksztatcone z fazy in rem
(w sprawie) w faze ad personam, tj. nie przestuchano osoby w charakterze
podejrzanego;

Odnoszac sie do zagadnienia mozliwosci instrumentalnego wszczecia przez finansowy organ
przedmiotowego postepowania przygotowawczego postepowania karnego skarbowego
w celu zawieszenia biegu terminu przedawnienia zobowigzania podatkowego, analiza sprawy
nie potwierdzita powyzszego. Na podstawie przekazanej przez Urzad dokumentacji nie
stwierdzono instrumentalnego wykorzystania przepisu pozwalajgcego na zawieszenie biegu
terminu przedawnienia z przyczyny wymienionej w art. 70 § 6 pkt 1 o.p., w celu uzyskania
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przez organ podatkowy dodatkowego czasu na prowadzenie postepowania podatkowego
i wydania decyzji. Naczelnik Pierwszego Slgskiego Urzedu Skarbowego w Sosnowcu w dniu 12
czerwca 2020r. zakonczyt postepowanie podatkowe i wydat decyzje nr: 2471-SPP1.4102.3-
13.2020.DEC. BA.45768, 45771, 45773, 45784,45786, 45787, 45788, 45789, 45790, 45791,
45792. SG orzekajgce o odpowiedzialnosci podatkowej Spoétki jako ptatnika za okres
01-11/2015r., a w dniu 17 czerwca 2020 r. wydat postanowienie o wszczeciu dochodzenia
sygnatura akt 2471.SKK.800.5557. 202050/2020/2471), w zwigzku z rzeczywistym
podejrzeniem popetnienia przestepstwa karnego skarbowego. W dniu 17 lutego 2021 r.
finansowy organ postepowania przygotowawczego wydat Postanowienie o umorzeniu
dochodzenia sygnatura akt 2471.SKK.800.557.2020, RKS 50/2020/2471, RKSn
1218/2020/2401 w sprawie o przestepstwo skarbowe z art. 77 § 2 k.k.s. w zw. z art.6 § 2 k.k.s.,
wobec stwierdzenia, ze nastgpito przedawnienie karalnosci czynu, tj. na zasadzie art. 17 § 1
pkt 6 k.k.s. wzw. z art. 113 § 1 k.k.s. Przedmiotowe postanowienie zostato zatwierdzone przez
Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Katowicach w dniu 11 marca 2021 r. Z analizy sprawy
wynika, ze Spoétka od ww. decyzji organu podatkowego pierwszej instancji wniosta odwotania
z dnia 28 czerwca 2020 r. Na skutek wniesionych odwotan Dyrektor Izby Administracji
Skarbowej w Katowicach w dniu 30 listopada 2020 r. wydat jedenascie postanowien stwierdzajgcych
ich niedopuszczalno$¢. Postanowienia zostaty doreczone Spdtce 17 grudnia 2020 r. i nie zostaty
zaskarzone do witasciwego sadu administracyjnego. Skutkiem powyzszego decyzje Naczelnika
Pierwszego Slaskiego Urzedu Skarbowego w Sosnowcu z dnia 12 czerwca 2020 r. staly sie ostateczne.
Na podstawie dokonanych ustalen i w $wietle obowigzujgcego orzecznictwa sgdéw administracyjnych
W omawiane]j sprawie nie mozna stwierdzi¢ instrumentalnego wykorzystania przez Naczelnika
Pierwszego Slaskiego Urzedu Skarbowego w Sosnowcu przepisu pozwalajacego na zawieszenie
biegu terminu przedawnienia z przyczyny wymienionej w art. 70 § 6 pkt 1 o.p.

e) nr RKS 70/2020
Analiza przebiegu postepowania karnego skarbowego zaewidencjonowanego w SI ESKS 2 pod
nr RKS: 70/2020 potwierdzita zasadnos$¢ wszczecia dochodzenia i jego prowadzenia.
W zwigzku z przedawnieniem karalnosci czyndéw zabronionych, tj. wykroczenia skarbowego
zdniem 31.12.2016 r. i przestepstwa skarbowego z dniem 23.02.2021 r. Naczelnik Pierwszego
Slaskiego Urzedu Skarbowego w Sosnowcu w dniu 20 kwietnia 2021 r. wydat Postanowienie
o umorzeniu dochodzenia sygn. akt 2471.SKK.800.652.2020, RKS 70/2020/2471, RKSn
1437/2020/2401. Do dnia zakoriczenia czynnosci kontrolnych ww. postepowanie nie zostato
zakoniczone poprzez zatwierdzenie przez Dyrektora |lzby Administracji Skarbowej
w Katowicach przedmiotowego Postanowienia o umorzeniu dochodzenia. [dowdd: akta kontroli
str.: 162- 173, 385-386, 395, 398-401, 434, 445-458, 501-510]
Uwaga nr 1:
brak realizacji przez Naczelnika Pierwszego Slaskiego Urzedu Skarbowego w Sosnowcu
polecenia Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Katowicach zawartego
w Postanowieniu o przedtuzeniu okresu trwania dochodzenia z 3 listopada 2020 r.
sygnatura akt RKSn 1437/2020/2401, zgodnie z ktérym dochodzenie zostato
przedtuzone celem m.in.: przeprowadzenie dowodu z przestuchania w charakterze
Swiadka P. Sz. oraz dokonania analizy zebranego w sprawie materiatu dowodowego
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pod katem ustalenia oséb faktycznie odpowiedzialnych za popetnienie przestepstwa
skarbowego (...) majac na wzgledzie uptyw terminu karalnosci czynu. W udostepnionej
dokumentacji nie stwierdzono przestuchania P. Sz. w charakterze swiadka.

Uwaga nr 2:
przyjety przez finansowy organ postepowania przygotowawczego sposéb dziatania,
tj. brak prawidtowe] realizacji kierunkdw postepowania, szybkosci postepowania,
a zwtaszcza koncentracji czynnosci, nalezytego wyjasnienia okolicznosci sprawy,
trafnej oceny materialu dowodowego jako dajgcego uzasadnione podejrzenie
popetnienia czynu zabronionego przez konkretng osobe, koordynacji dziatan,
skutkowat przedawnieniem karalnosci czynu zabronionego.

Zgodnie z trescig uzasadnienia Postanowienia o umorzeniu dochodzenia z 20 kwietnia 2021 r.
wydanego przez finansowy organ postepowania przygotowawczego, cyt.:

Z zebranego materiatu wynika, ze prezesem zarzadu (...) a takze osobg odpowiedzialng za
zajmowanie sie sprawami gospodarczymi, w szczegdlnosci finansowymi spétki - w okresie od
20 maja do 21 grudnia 2015 r. - byt P. Sz. Wobec tego przyja¢ nalezy, ze L. K. nie popetnit
zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. 2 sentencji, a popetniony on zostat przez inng osobe.
Konkludujac stwierdzi¢ nalezy, ze tut. organ postepowania obowigzany jest umorzyc
dochodzenie przeciwko L. K.

Z udostepnionej kontrolujgcym dokumentacji wynika, ze L. K. przestuchany w charakterze
podejrzanego w dniu 17.08.2020 r. poinformowat, ze 9.05.2015 r. zostat odwotany przez
Zgromadzenie Wspodlnikdéw z funkcji prezesa Zarzadu, a na jego miejsce powotany zostat P. Sz.
Ponadto wskazat na fakt, ze petne udokumentowanie, iz decyzje finansowe i zarzadcze
w Spétce podejmowat P. Sz. zawierajg akta postepowan sgdowych toczgce sie przed Sgdem
Rejonowym Katowice-Zachdd w Katowicach. [dowdd: akta sprawy: str.451]

Réwniez przestuchany w ramach pomocy prawnejw dniu 01.03.2021 r. w charakterze Swiadka
t. S. (16.03.2021 r. — data wptywu protokotu przestuchania do Urzedu), potwierdzit,
ze prowadzeniem spraw gospodarczych, a w szczegdlnosci finansowych spétki zajmowat
prezes, tj.: do maja 2015r. L. K., od maja 2015 P. Sz. [dowdd: akta sprawy: str. 453]

Uwaga nr 3:
brak dziatan finansowego organu postepowania przygotowawczego w okresie

od 03.11.2020 r., tj. daty wptywu do Urzedu odpowiedzi A. J. do dnia 22.12.2020 r.,
w ktérym sprawa zostata systemowo przekazana do rejestru pomocy prawnej Urzedu
Skarbowego Warszawa — Mokotéw, uptyw 49 dni.

Ponadto w trakcie prowadzonych czynnosci kontrolnych zwrécono wuwage na
nieprawidtowosci/uchybienia w udostepnionej dokumentacji dot. kontroli podatkowych
/postepowan podatkowych.

RKS 1/2020
Uwaga nr 1:

w czesci C.30 imiennego upowaznienia do przeprowadzenia kontroli podatkowe] z dnia
01.10.2015 r. numer upowaznienia KP/411-385/15/1. brak wpisania daty rozpoczecia
kontroli w trybie art. 284 § 4 o.p. Art. 283 § 2 pkt 6 o0.p. upowaznienie do
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przeprowadzenia kontroli podatkowej zawiera m.in. date rozpoczecia kontroli. [dowdd:

akta kontroli str.: 380]

Uwaga nr 2:

w postanowieniach z dnia:

09 listopada 2015 r. nr PSUS/KP/411-385/15/2/110672 (nr postep. 8416)
o niezakoniczeniu kontroli podatkowej do dnia 30.11.2015 r. i wyznaczeniu zakornczenia
kontroli podatkowe] przewidywanym terminie do dnia 31.01.2016r.;

14 stycznia 2016 r. nr PSUS/KP/411/Z-3/2015/3627/2016 (Nr postep. 8416)
o niezakonczeniu kontroli podatkowej do dnia 31.01.2016 r. i wyznaczeniu zakoriczenia
kontroli podatkowej w przewidywanym terminie do dnia 30.06.2016 r.

wydanych na podstawie art. 284b § 2 i art. 216 o.p. w zwigzku z art. 292 o.p., zawarto
ogolnikowe tozsame w tresci uzasadnienie wskazujgce na konieczno$é przeprowadzenia

czynnosci kontrolnych i udokumentowania ich protokotem kontroli, z zachowaniem terminéw
wynikajgcych z art. 291 o.p. [dowdd: akta kontroli str.: 21, 25];

wyznaczony w ww. postanowieniu z 14 stycznia 2016 r. pieciomiesieczny termin
zakonczenia kontroli do dnia 30.06.2016 r. jest nieprawidtowy w Swietle terminu
wskazanego wczesdniej w postanowieniu z 9 listopada 2015 r.

Uwaga nr 3:

w trzynastu nizej wymienionych postanowieniach o niezatatwieniu w ustawowym
terminie postepowania podatkowego i wyznaczeniu nowego terminu zakonczenia
postepowania podatkowego wydanych na podstawie art. 216iart. 140§ 1 0.p. zawarto
ogodlnikowe tozsame w tresci uzasadnienie, ze niedotrzymanie terminu spowodowane
jest koniecznoscig przeprowadzenia wnikliwej i szczegétowej analizy zagadnien
bedacych przedmiotem toczgcego sie postepowania podatkowego. [dowdd: akta
kontroli str.: 29, 33, 37,41, 45,47, 43, 39, 35, 31, 27, 23, 18]:

31 pazdziernika 2016 r. nr 2471-PP1.4213.32-33.2016.BA.109220.MR;;

02 stycznia 2017 r. nr 2471-PP1.4213.32-33.2016.BA.388.MR;;

02 marca 2017 r. nr 2471-PP1.4213.32-33.2016.BA.21764.MRi;

30 marca 2017 r. nr 2471-SPV1.4103.119-120.2017.DEC.BA.32196.MRi;

27 kwietnia 2017 r. nr 2471-SPV1.4103.119-120.2017.DEC.BA.42016.MRi;

27 czerwca 2017 r. nr 2471-SPV1.4103.119-120.2017.DEC.BA.63214.MRi;

1 sierpnia 2017 r. nr 2471-SPV1.4103.119-120.2017.DEC.BA.75587.MRi;

31 sierpnia 2017 r. nr 2471-SPV1.4103.119-120.2017.DEC.83390;

29 wrzes$nia 2017 r. nr 2471-SPV1.4103.119-120.2017.DEC.92186.MR;;

31 pazdziernika 2017 r. nr 2471-SPV1.4103.119-120.2017.DEC.101491.MRi;

29 listopada 2017 r. nr 2471-SPV1.4103.119-120.2017.DEC.11006.MRi;

28 grudnia 2017 r. nr 2471-SPV1.4103.119-120.2017.DEC.117539.PK;

02 lutego 2018 r. nr 2471-SPV1.4103.119-120.2017.DEC.10085/2018.

Uwaga nr 4:

W ww. postanowieniach o niezatatwieniu w ustawowym terminie postepowania
podatkowego zawarto nieprawidtowe pouczenia cyt.: ,,Na niniejsze postanowienie nie
stuzy zazalenie. Strona moze je zaskarzy¢ wytqcznie w odwotaniu od decyzji”, w sytuacji
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gdy na wydane postanowienia przystugiwato stronie ponaglenie do organu wyzszego
stopnia, tj. Dyrektora tut. Izby na podstawie art. 141 § 1 pkt 1 o.p.

RKS 49/2019
Uwaga nr 1:

w czesci C.29 ww. upowaznienia do przeprowadzenia kontroli podatkowej brak
wpisania daty rozpoczecia kontroli w trybie art. 284 § 1 0.p. Tryb postepowania okresla
art. 283 § 2 pkt 6 o.p. [dowdd: akta kontroli str.: 315]
Uwaga nr 2:
w postanowieniu z dnia 14 lipca 2016 r. nr 2471-PP2.4221.(13-18,20). 2016.DEC.BA.
74679.CH o niezafatwieniu w terminie wskazanym w postanowieniu z dnia
13.06.2016r. postepowania podatkowego i wyznaczeniu nowego terminu zakonczenia
postepowania podatkowego w przewidywanym terminie do dnia 15.08.2016 r.
wydanym na podstawie art. 216 i art. 140 § 1 o.p., zawarto ogdlnikowe uzasadnienie
wskazujgce, ze niedotrzymanie terminu spowodowane jest skomplikowanym
charakterem przedmiotowej sprawy oraz akta sprawy wymagajg wnikliwej analizy
zagadnienia w celu podjecia prawidtowego rozstrzygniecia sprawy. [dowdd: akta kontroli
str. 330]
Zgodnie z orzecznictwem sadéw administracyjnych, zasadnym jest wskazywanie
w zawiadomieniach wyznaczajacych nowy termin zatatwienia sprawy na konkretne
okolicznosci, przestanki i czynnosci dowodowe, ktére zostaty zaplanowane do
przeprowadzenia, bedace podstawg do przedtuzenia terminu. Zwtoki w zatatwianiu sprawy
nie mozna usprawiedliwia¢ wytgcznie skomplikowanym charakterem sprawy, analizg stanu
faktycznego i prawnego sprawy, prowadzeniem kontroli podatkowych i postepowan
podatkowych, poniewaz nie sg to okolicznos$ci zwalniajgce organ z obowigzku respektowania
termindéw okreslonych przepisami procedury podatkowe;.

Uwaga nr 3:
W ww. postanowieniu o niezatatwieniu w ustawowym terminie postepowania

podatkowego zawarto nieprawidtowe pouczenia cyt.: ,,Na niniejsze postanowienie nie
stuzy zazalenie. Strona moze je zaskarzy¢ wytqcznie w odwotaniu od decyzji”, w sytuacji
gdy na wydane postanowienia przystugiwato stronie ponaglenie do organu wyzszego
stopnia, tj. Dyrektora tut. Izby na podstawie art. 141 § 1 pkt 1 o.p.

Szczegotowy opis przebiegu kontroli podatkowych/postepowan podatkowych (dot. RKS
1/2020 i RKS 49/2020) stanowi akta kontroli. [dowdd: akta kontroli str.: 470-475, 481-483]

3. Wspotpraca z komoérkami kontroli podatkowych, podatkéw, rachunkowosci
podatkowej w zakresie realizacji art. 70 § 6 pkt 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
Ordynacja podatkowa.

Data sporzadzenia i znak sprawy pisma komoérki SKK informujgcego komérke SEW-2 o wszczeciu
postepowania karnego skarbowego
RKS 1/2020 RKS 49/2020 RKS 50/2020 RKS 69/2020 RKS 70/2020 RKS 71/2020

10.09.2020 r. 29.07.2020 . 29.07.2020r. 30.07.2020 .

18/27



15.01.2020 r. | (data wszczecia | 17.06.2020r. (data (data (data

(data postepowania) (data wszczecia | wszczecia wszczecia wszczecia
wszczecia postepowania) | postepowania) | postepowania) | postepowania)
postepowania)

29.01.2020 . omytkowo kontroli 13.07.2020 . 31.07.2020 . 31.07.2020 . 31.07.2020 .

przekazano pismo dot.
RKS 71/2020 - brak
2471.SKK.800. 2whoki majac na uwadze 2471.SKK.800.5 | 2471.SKK.800. 2471.SKK.800. 2471.SKK.800.
64.2020.8779 zawiadomienie 57.2020.53775 | 651.2020. 652.2020. 653.2020.
skierowane 59036 59033 59035
do podatnika - pismo
221.09.2020 r.
znak: 2471-SEW-2.
721.384.2020.
BA.73673.IR

Liczba dni pomiedzy ww. czynnosciami
14 dni - | 26 dni | 2 dni | 2 dni 1 dzien

[dowdd: akta kontroli str.: 71-73, 154-155, 170, 177, 236]

Bez uwag.

4. Sposdb sprawowania kontroli funkcjonalnej w zakresie objetym kontrola

Szczegdtowy opis sprawowanej w Urzedzie kontroli funkcjonalnej stanowi akta kontroli.
[dowadd: akta kontroli str.: 383-384,436-441, 459-461]

Zgodnie z trescig § 10 zarzadzenia Nr 3/2019 Dyrektora Izby Administracji Skarbowej
w Katowicach z dnia 18 stycznia 2019 r. w sprawie organizacji systemu kontroli sprawowanej
w ramach nadzoru stuzbowego przez osoby zajmujgce kierownicze stanowiska w Izbie
Administracji Skarbowej w Katowicach i podlegtych urzedach, cyt.:
Sposdéb sprawowania kontroli funkcjonalnej oraz jej efektywnosc bedzie podlegac kontroli przez
Wydziat Kontroli Wewnetrznej Izby w trakcie prowadzonych kontroli planowych, bqdz

doraznych, w szczegdlnosci w przypadku ryzyka sformutowania oceny pozytywnej
Z nieprawidtowosciami, bqdz negatywnej wynikajgcej z kontrolowanego obszaru.

W okresie objetym kontrolg (lata 2017-2020) w Pierwszym Slaskim Urzedzie Skarbowym
w Sosnowcu funkcjonowaty w obiegu prawnym dwie nizej wymienione decyzje:

- decyzja Nr 1/2017 Naczelnika Pierwszego Slaskiego Urzedu Skarbowego w Sosnowcu z dnia 31
pazdziernika 2017 r. w sprawie okreslenia zakresu, katalogu i czestotliwosci czynnosci
kontrolnych w ramach kontroli funkcjonalnej sprawowanej w Pierwszym Slaskim Urzedzie
Skarbowym w Sosnowcu na Il pétrocze 2017 r. - uchylona decyzjg nr7/2021 Naczelnika
Pierwszego Slaskiego Urzedu Skarbowego w Sosnowcu z dnia 31 marca 2021 r. w sprawie
uchylenia dokumentéw prawa wewnetrznego wydanych przez Naczelnika Pierwszego
Slaskiego Urzedu Skarbowego w Sosnowcu;

- decyzja Nr 1 /2018 Naczelnika Pierwszego Slaskiego Urzedu Skarbowego w Sosnowcu z dnia
18 kwietnia 2018 r. w sprawie okreslenia zakresu, katalogu i czestotliwosci czynnosci
kontrolnych w ramach kontroli funkcjonalnej sprawowanej w Pierwszym Slaskim Urzedzie
Skarbowym w Sosnowcu na rok 2018.

Uwaga nr 1:
w Pierwszym Slaskim Urzedzie Skarbowym w Sosnowcu (do dnia zakoriczenia czynnosci

kontrolnych, tj. do 21.05.2021 r.) pomimo polecenia stuzbowego Dyrektora lzby
Administracji Skarbowej w Katowicach zawartego w zarzadzenia Nr 3/2019 Dyrektora
Izby Administracji Skarbowej w Katowicach z dnia 18 stycznia 2019 r. w sprawie
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organizacji systemu kontroli sprawowanej w ramach nadzoru stuzbowego przez osoby
zajmujgce kierownicze stanowiska w lIzbie Administracji Skarbowej w Katowicach
i podlegtych urzedach, nie opracowano procedury sprawowania kontroli funkcjonalnej.
Zgodnie z § 6 ust. 1 ww. zarzadzenia, cyt.:
Osoby wymienione w § 4 pkt 2, 4 do 6 zobowigzane sg do okreslenia, w terminie 30 dni
roboczych od dnia wejscia w zycie niniejszego zarzadzenia, procedury sprawowania kontroli
funkcjonalnej, zwanej dalej ,,Procedurg” zgodnie z wzorem stanowigcym zatgcznik nr 1 do
zarzadzenia, zawierajgcej w szczegélnosci:
1) zakres kontroli funkcjonalnej z uwzglednieniem postanowien § 5 oraz specyfiki pracy
pionu/komérki organizacyjnej;
2) przedmiot kontroli, z uwzglednieniem obszaréw ryzyka, w ktdrych nalezy przeprowadzac
kontrole na biezgco lub zbiera¢ informacje;
3) obszary, w ktdrych monitorowanie moze by¢ przeprowadzane w sposob dorazny;
4) sposéb dokumentowania przeprowadzanej kontroli.
Zgodnie z przedtozong przez Kierujgcg SKK p. Matgorzate Polak dokumentacjg dotyczaca
sprawowanej w roku 2020 kontroli funkcjonalnej - scany Procedur sprawowania kontroli
funkcjonalnej w SKK w roku 2020 oraz Informacje o przeprowadzonych kontrolach
funkcjonalnych za okres od 01.01 do 30.06.2020 r. i 01.07 do 31.12.2020 r. - stwierdzono
przeprowadzenie kontroli funkcjonalnej w obszarach:
Terminowos¢ i prawidfowos¢ prowadzonych postepowan w ESKS,
Terminowos¢ i prawidtowos¢ rejestrowania wnioskdw o ukaranie w ESKS.
W ww. dokumentach z przeprowadzonej kontroli funkcjonalnej Kierujgca SKK p. Matgorzata
Polak nieprawidtowosci nie stwierdzita. [dowdd: akta kontroli str.: 438-441]

Sprawa stanowigca przedmiot niniejszej kontroli zaewidencjonowana w dniu 10.09.2020 r.
w SI ESKS 2 pod nr RKS 49/2020 zostata objeta kontrolg funkcjonalng przez kierujgcg komérka
SKK w zakresie terminowosci i prawidtowosci rejestrowania prowadzonych postepowan
w S| ESKS 2. Kontroli poddano zapisy w ESKS za okres 01-30.09.2020 r. Badaniu poddano
wszczete we wrzesniu 2020 r. postepowania przygotowawcze, ogdtem 13. Brak zalecen
pokontrolnych. Termin przeprowadzenia kontroli funkcjonalnej 12.01.2021r. [dowdd: akta
kontroli str.: 439]
Uwaga nr 2:
niepetny zakres przedmiotowy procedur kontroli funkcjonalnej opracowanych przez
Kierujaca SKK p. Matgorzate Polak. Jak wskazano powyzej kontrola sprawowana byta
w dwdch z siedmiu wskazanych w zarzadzeniu obszarach.

Zgodnie z § 5 ust. 1 ww. zarzadzenia, cyt.:
Przedmiotem kontroli funkcjonalnej sg zadania komodrek organizacyjnych okreslone
w regulaminach organizacyjnych oraz obowigzki pracownikéw okreslone w kartach zakresu
czynnosci stuzbowych, poleceniach przetozonych w tym w szczegdlnosci:
1) biezgca kontrola realizowanych zadan i czynnosci wykonywanych na stanowisku pracy lub
stuzby;
2) prawidtowosc¢ poboru i dystrybucji dochodow;
3) rzetelnosc¢ i terminowos¢ zatatwianych spraw;
4) prawidtowos¢ realizacji zadan;
5) sprawowanie bezposredniego nadzoru nad dysponowaniem srodkami publicznymi;
6) sprawowanie nadzoru w obszarach narazonych na powstanie uchybien lub
nieprawidtowosci oraz zagrozonych korupcja;
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7) sprawowanie nadzoru nad organizacja, dyscypling pracy i stuzby, przestrzeganiem przepiséw

bezpieczenstwa i higieny pracy, przepisow przeciwpozarowych, a takie przepiséw
o tajemnicach prawnie chronionych.
Uwaga nr 3:

nie stwierdzono dokumentacji z kontroli funkcjonalnej sprawowanej przez Naczelnika
Urzedu w Wieloosobowym Stanowisku Spraw Karnych Skarbowych. [dowdd: akta
kontroli str.: 383, 436-437]

IV. Ocena skontrolowanej dziatalno$ci ze wskazaniem ustalen na ktorych
zostata oparta oraz przyczyn i skutkow stwierdzonych nieprawidtowosci
i uchybien.

Ocena ogolna:

Biorgc pod uwage zgromadzone w toku kontroli dowody oraz uwzgledniajgc wszystkie
okolicznosci sprawy, dziatalnos¢ kontrolowanej jednostki w zakresie zasadnosci wszczecia
i prawidtowosci prowadzenia postepowan karnych skarbowych zaewidencjonowanych
w SI ESKS 2 pod nr RKS: 1/2020, 49/2020, 50/2020, 69/2020, 70/2020, 71/2020,
w szczegblnosci majac na uwadze zawieszenie biegu przedawnienia zobowigzania
podatkowego na podst. art. 70 § 6 pkt 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja
podatkowa oceniam pozytywnie z nieprawidtowosciami.

Oceny czastkowe, ocen prowadzonych postepowan przygotowawczych dokonano
w szczegdlnosci w kontekscie naruszenia terminowosci ich wszczecia i skutkéw w postaci
przedawnienia karalnosci czynéw zabronionych:
a) Postepowanie przygotowawcze zaewidencjonowane w SI ESKS 2 pod nr RKS: 1/2020
oceniam negatywnie;
b) Postepowanie przygotowawcze zaewidencjonowane w SI ESKS 2 pod nr RKS: 49/2020
oceniam pozytywnie;
c) Postepowanie przygotowawcze zaewidencjonowane w Sl ESKS 2 pod nr RKS: 50/2020
oceniam negatywnie;
d) Postepowanie przygotowawcze zaewidencjonowane w Sl ESKS 2 pod nr RKS: 69/2020
oceniam pozytywnie z nieprawidtowosciami;
e) Postepowanie przygotowawcze zaewidencjonowane w S| ESKS 2 pod nr RKS: 70/2020
oceniam negatywnie;
f) Postepowanie przygotowawcze zaewidencjonowane w SI ESKS 2 pod nr RKS: 71/2020
oceniam pozytywnie.

Nalezy podkreslié, ze zasadniczg przyczyng przedawnienia karalnosci czyndéw zabronionych
byto naruszenie terminowosci przez finansowy organ postepowania przygotowawczego
w zakresie wszczecia ww. postepowan karnych skarbowych, tj. zbyt pdine wszczecie
postepowan karnych skarbowych od daty ztozenia kompletnych wnioskdw w sprawie karne;.

Uzasadnienie oceny ogdlnej:

Analiza przebiegu wszystkich wytypowanych do kontroli postepowan karnych skarbowych
potwierdzita zasadnos¢ ich wszczecia i prowadzenia. Odnoszgc sie do zagadnienia mozliwosci
instrumentalnego wszczecia przez finansowy organ postepowania przygotowawczego
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postepowan karnych skarbowych w celu zawieszenia biegu terminu przedawnienia
zobowigzania podatkowego, na podstawie przekazanej przez Urzad dokumentacji,
nie stwierdzono instrumentalnego wykorzystania przepisu pozwalajgcego na zawieszenie
biegu terminu przedawnienia z przyczyny wymienionej w art. 70 § 6 pkt 1 o.p. Na ocene
pozytywng miato wptyw, ze dokonana analiza w dwdch przypadkach, tj. RKS: 49/2020
i 71/2020 potwierdzita zasadno$¢ wszczecia dochodzen, prowadzenia i ich zakonczenia
sporzgdzonymi przez finansowy organ postepowania przygotowawczego aktami oskarzenia.
Powyzsze znajduje uzasadnienie w wydanych wyrokach nakazowych Sadu Rejonowego
w Sosnowcu IX Wydziatu Karny, w ktérych Sad po rozpoznaniu w postepowaniach nakazowych
uznat oskarzonych za winnych popetnienia zarzucanych im czynéw. W zwigzku
z zaistnieniem uzasadnionego podejrzenia popetnienia przestepstwa skarbowego, zgodnie
z obowigzujaca zasadg dziatania z urzedu i legalizmu (art. 9§ 1110 § 1 k.p.k. w zw. z art. 113
§ 1 k.k.s.) wszczecie dochodzen w przedmiotowych sprawach byto konieczne i celowe.
W ww. sprawach nie nastgpito przedawnienie karalnosci czynéw zabronionych, wobec
powyzszego zaistniata przestanka zawieszenia biegu terminu przedawnienia zobowigzania
podatkowego ze wzgledu na fakt zasadnego wszczecia dochodzen w sprawach o przestepstwa
skarbowe. Ponadto w postepowaniu karnym skarbowym zaewidencjonowanym w S| ESKS 2
pod nr RKS: 69/2020 stwierdzono zasadnos$¢ wszczecia dochodzenia i jego prowadzenia
w czesci dotyczacej sprawy o przestepstwo skarbowe (ktérego prowadzenie zostato
przedtuzone do dnia 30 lipca 2021 r.).

W  trakcie  prowadzonych  czynnosci  kontrolnych  stwierdzono  nastepujgce
nieprawidtowosci/uchybienia:

1. Nieprawidtowosci:
a) naruszenie terminowosci przez finansowy organ postepowania przygotowawczego
w zakresie wszczecia postepowan karnych skarbowych o nr RKS: 1/2020 (574 dni),
49/2020 (od 1471 do 1933 dni), 50/2020 (1426 dni), 69/2020 (1464 dni), 70 (1490 dni),
71/2020 (1475 dni);
Wykazany w toku kontroli brak dziatan finansowego organu postepowania przygotowawczego
stanowi nieprawidtowos¢ (zaniechanie, ktore z punktu widzenia kryteriow kontroli jest
nierzetelnoscig) w rozumieniu § 2 pkt 10 zarzadzenie Nr 63/2021 Dyrektora Izby Administracji
Skarbowej w Katowicach z dnia 12 maja 2021 r. w sprawie szczegétowych zasad i trybu
przeprowadzania kontroli instytucjonalnych w urzedach podlegtych Izbie Administracji
Skarbowej w Katowicach.
b) przedawnienie karalnosci czyndw zabronionych w sprawach o przestepstwa skarbowe
zaewidencjonowanych w SI ESKS 2 pod nr: RKS 1/2020, 50/2020, 70/2020, w zwigzku
z wykazanym wczesniej naruszeniem terminowosci w zakresie wszczecia postepowan
przygotowawczych;
c) przedawnienie karalnosci wykroczenia skarbowego w sprawie zaewidencjonowanej
w SI ESKS 2 pod NR: RKS 69/2020/2471;
d) brak realizacji przez Naczelnika Pierwszego Slgskiego Urzedu Skarbowego w Sosnowcu
polecenia Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Katowicach zawartego
w Postanowieniu o przedtuzeniu okresu trwania dochodzenia z 3 listopada 2020 r.
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f)

g)

h)

f)

b)

sygnatura akt RKSn 1437/2020/2401, zgodnie z ktérym dochodzenie zostato
przedtuzone celem m.in.: przeprowadzenie dowodu z przestuchania w charakterze
Swiadka P. Sz. oraz dokonania analizy zebranego w sprawie materiatu dowodowego
pod katem ustalenia oséb faktycznie odpowiedzialnych za popetnienie przestepstwa
skarbowego (...) majac na wzgledzie uptyw terminu karalnosci czynu. W udostepnionej
dokumentacji nie stwierdzono przestuchania P. Sz. w charakterze swiadka, w sprawie
zaewidencjonowanej pod nr RKS 70/2020;

dopiero w trzecim wniosku o przedtuzenie dochodzeniaz 12.10.2020 r., tj. po uptywie
271 dni od dnia wszczecia postepowania wskazano koniecznos¢ zwrdcenia sie do
Slaskiego Urzedu Celno-Skarbowego w Katowicach o udzielenie informacji na temat
danych osobowych oraz adresu zamieszkania/korespondencji G.B., prezesa zarzadu
Spotki, w sprawie zaewidencjonowanej pod nr RKS 1/2020;

postepowanie przygotowawcze nie zostato przeksztatcone z fazy in rem
(w sprawie) w faze ad personam, tj. nie przestuchano osoby w charakterze
podejrzanego, co doprowadzito do przedawnienia karalnosci czynéw zabronionych,
w sprawach zaewidencjonowanych w SI ESKS 2 pod nr RKS: 1/2020, 50/2020;

przyjety przez finansowy organ postepowania przygotowawczego sposdb dziatania,
tj. brak prawidtowe] realizacji kierunkdow postepowania, szybkosci postepowania,
a zwitaszcza koncentracji czynnosci, nalezytego wyjasnienia okolicznosci sprawy,
trafnej oceny materiatu dowodowego jako dajgcego uzasadnione podejrzenie
popetnienia czynu zabronionego przez konkretng osobe, koordynacji dziatan,
skutkowat przedawnieniem karalnosci czynéw zabronionych, w sprawach
zaewidencjonowanych w SI ESKS 2 pod nr RKS: 1/2020, 50/2020, 70/2020;

brak realizacji polecenia stuzbowego Dyrektora lzby Administracji Skarbowej
w Katowicach zawartego w powotanym wczesniej zarzadzeniu Nr 3/2019 Dyrektora
Izby Administracji Skarbowej w Katowicach z dnia 18 stycznia 2019 r., do dnia
zakonczenia czynnosci kontrolnych, tj. do 21.05.2021 r. W Urzedzie nie opracowano
procedury sprawowania kontroli funkcjonalnej;

nie stwierdzono dokumentacji z kontroli funkcjonalnej sprawowanej przez Naczelnika
Urzedu w Wieloosobowym Stanowisku Spraw Karnych Skarbowych.

Uchybienia:

zwtoka w zawiadomieniu podatnika o zawieszeniu biegu terminu przedawnienia
zobowigzania podatkowego w sprawach zaewidencjonowanych pod nr: RKS 1/2020
(75 dni), RKS 50/2020 (26 dni) ;

zwtoka w zawiadomieniu wtasciwego organu podatkowego przez Naczelnika Urzedu
jako finansowego organu postepowania przygotowawczego o0 wszczeciu
postepowania karnego skarbowego na podstawie art. 133 § 3 k.k.s. w sprawach
zaewidencjonowanych pod nr: RKS 69/2020 (64 dni) i RKS 70/2020 (65 dni);

w przekazane] przez Urzad dokumentacji nie stwierdzono zawiadomienia wtasciwego
organu podatkowego skierowanego do podatnika w trybie art. 70c o.p. wraz
z potwierdzeniem odbioru w sprawach zaewidencjonowanych pod nr: RKS 49/2020,
RKS 69/2020 i RKS 70/2020;
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d)

f)

g)

h)

w pismach Zastepcy Naczelnika Urzedu z dnia: 21.09.2020 r. znak: 2471-SEW-
2.721.384.2020.BA.73670.IR, 1.10.2020 r. znak: 2471-SEW-2.721.397.2020. BA.76706.
IR i z 2.10.2020 r. znak: 2471-SEW-2.721.395.2020.BA.76728.IR skierowanych do
wtasciwych organdéw podatkowych, powotano btedng podstawe prawng art. 15 o.p.,
zamiast art. 133 § 3 k.k.s. w sprawach zaewidencjonowanych pod nr: RKS 49/2020,
RKS 69/2020 i RKS 70/2020;

zwtoka w sporzadzeniu Adnotacji stuzbowej znak sprawy 2471-SEW-2.721.396.2020.IR
z 5.01.2021 r. dotyczacej odstgpienia od zawiadomienia podatnika na podstawie
art.70c w zwigzku z art. 70 § 6 pkt 1 o.p., tj. po uptywie 159 dni od wszczecia
dochodzenia w dniu 30.07.2020r. (dot. RKS 71/2020);

whniosek o przedtuzenie dochodzenia z01.02.2021 r. (zgodnie z prezentatg przekazany
do tut. Izby 02.02.2021 r.) sygnatura akt: 2471.SKK.800.651.2020.5783, RKS
69/2020/2471, RKSn 1436/2020/2401 skierowany do Dyrektora Izby Administracji
Skarbowej w Katowicach zostat ztozony siedem dni po terminie;

brak dziatan finansowego organu postepowania przygotowawczego w okresie
od 03.11.2020 r., tj. daty wptywu do Urzedu odpowiedzi A. J. do dnia 22.12.2020 r.,
w ktérym sprawa zostata systemowo przekazana do rejestru pomocy prawnej Urzedu
Skarbowego Warszawa — Mokotow, uptyw 49 dni (dot. RKS 70/2020);

niepetny zakres przedmiotowy procedur kontroli funkcjonalnej opracowanych przez
Kierujgcg SKK (kontrola sprawowana byta w dwéch z siedmiu wskazanych
w zarzadzeniu obszarach).

Ponadto w trakcie prowadzonych czynnosci kontrolnych zwrécono uwage na

nieprawidtowosci/uchybienia w udostepnionej dokumentacji dot. kontroli podatkowych

/postepowan podatkowych.

1. Nieprawidtowosci:

a)

b)

w postanowieniach o niezakoniczeniu kontroli podatkowej i wyznaczeniu nowego
terminu zakonczenia kontroli podatkowej wydanych na podstawie art. 284b § 2 i art.
216 0.p. w zwigzku z art. 292 o.p., zawarto ogdlnikowe tozsame w tresci uzasadnienie
wskazujgce na koniecznosé przeprowadzenia czynnosci kontrolnych
i dokumentowania ich protokotem kontroli, z zachowaniem termindw wynikajgcych
z art. 291 o.p. (dwa przypadki);

wyznaczony w ww. postanowieniu z 14 stycznia 2016 r. pieciomiesieczny termin
zakonczenia kontroli do dnia 30.06.2016 r. jest nieprawidtowy w sSwietle terminu
wskazanego wczeséniej w postanowieniu z 9 listopada 2015 r. (jeden przypadek);

w postanowieniach o niezatatwieniu w ustawowym terminie postepowania
podatkowego i wyznaczeniu nowego terminu zakoniczenia postepowania
podatkowego wydanych na podstawie art. 216 o.p. i art. 140 § 1 o.p. zawarto
ogolnikowe tozsame w tresci uzasadnienie, ze niedotrzymanie terminu spowodowane
jest koniecznoscig przeprowadzenia wnikliwej i szczegdétowej analizy zagadnien
bedacych przedmiotem toczgcego sie postepowania podatkowego (czternascie
przypadkdéw);
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d) w ww. postanowieniach o niezatatwieniu w ustawowym terminie postepowania
podatkowego zawarto nieprawidfowe pouczenia cyt.: ,,Na niniejsze postanowienie nie
stuzy zazalenie. Strona moze je zaskarzy¢ wytqcznie w odwotaniu od decyzji”, w sytuacji
gdy na wydane postanowienia przystugiwato stronie ponaglenie do organu wyzszego
stopnia, tj. Dyrektora tut. Izby na podstawie art. 141 § 1 pkt 1 o.p.

2. Uchybienia:
a) brak wpisania daty rozpoczecia kontroli w trybie art. 284 § 4 o.p. w czesci C.30
imiennego upowaznienia do przeprowadzenia kontroli podatkowej (dwa przypadki);

Odpowiedzialnos¢ za stwierdzone w toku kontroli nieprawidtowosci i uchybienia nalezy przypisac
pracownikom bezposrednio zaangazowanym w realizacje zadan oraz osobom nadzorujgcym.

V. Whnioski i zalecenia pokontrolne

Ustalenia dokonane w trakcie kontroli zostaty przedstawione w Projekcie wystgpienia
pokontrolnego, doreczonym 6.07.2021 r., do ktérego Naczelnik Pierwszego Slaskiego Urzedu
Skarbowego w Sosnowcu pismem nr UNP 2401-21-151997 z 14.07.2021 r. wnidst zastrzezenia,
ktore w jednym przypadku w zakresie uchybienia zostaty w catosci uwzglednione. W pismie nr
2401.IWW1.0921.40.2021.29, UNP 2401-21-156830 z 26.07.2021 r. Naczelnik Wydziatu
Kontroli Wewnetrznej przedstawit swoje stanowisko wobec ztozonych zastrzezen wraz
z uzasadnieniem.

Przedstawiajgc powyzsze wyniki kontroli, dziatajgc na podstawie art. 46 ust. 3 pkt 1 ww.
ustawy o kontroli w administracji rzgdowej, majgc na uwadze wyeliminowanie przypadkéw
prowadzenia postepowania przygotowawczego w sprawach zagrozonych przedawnieniem
zobowigzania podatkowego/karalnosci czynu zabronionego i zminimalizowania skutkow
negatywnych dziatan podejmowanych przez komadrke SKK, polecam:

a) niezwtocznie wszczynaé postepowania przygotowawcze (w szczegdlnosci w sprawach
zagrozonych przedawnieniem karalnosci czynu zabronionego) na podst. art. 303 i art.
3058 1i8§3k.p.k.wzwigzku z art.113 k.k.s., po otrzymaniu informacji wewnetrznej
(kompletnego wniosku w sprawie karnej) uzasadniajgcej podejrzenie popetnienie
przestepstwa, majac takze na uwadze realizacje art. 9 § 1 k.p.k. (zasady dziatania
z urzedu)iart. 10 § 1 k.p.k. (zasady legalizmu) w zwigzku z art. 113 § 1 k.k.s.,

b) objgé szczegdlnym nadzorem stuzbowym sprawy, ktdrych bieg terminu przedawnienia
zobowigzania podatkowego/przedawnienia karalnosci czynu zabronionego uptywa
w danym roku kalendarzowym,

c) bezwzglednie realizowa¢ polecenia Dyrektora Ilzby Administracji Skarbowe;j
w Katowicach zawarte w postanowieniach o przedtuzeniu okresu trwania
dochodzenia, celem przeprowadzenia stosownych czynnosci,

d) niezwtoczne zwracad sie do wtasciwego organu podatkowego o udzielenie informacji
na temat danych osobowych oraz adresu zamieszkania/korespondencji, niezbednych
w danej sprawie,
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e) prawidtowg realizacje kierunkdéw postepowania przygotowawczego, zakoriczong
wydaniem stosownych decyzji procesowych, celem ich zatwierdzenia przez Dyrektora
Izby Administracji Skarbowej w Katowicach,

f) przestrzega¢ zasad szybkosci postepowania, koncentracji czynnosci, nalezytego
wyjasnienia okolicznosci sprawy, trafnej oceny materiatu dowodowego,
uzasadniajgcych podejrzenie popetnienia czynu zabronionego przez konkretng osobe
(przeksztatcenie prowadzonego postepowania przygotowawczego z fazy in rem w faze
ad personam) oraz koordynowac¢ dziatania, celem zapobiegania przedawnieniu
karalnosci czynéw zabronionych,

g) wzmocni¢ sprawowang przez Naczelnika Urzedu i Kierujagca komoérkg SKK kontrole
funkcjonalng w zakresie rzetelnosci i terminowosci zatatwianych spraw zgodnie
z przepisami zarzadzenia Nr 3/2019 Dyrektora Izby Administracji Skarbowej
w Katowicach z dnia 18 stycznia 2019 r. w sprawie organizacji systemu kontroli
sprawowanej w ramach nadzoru stuzbowego przez osoby zajmujgce kierownicze
stanowiska w Izbie Administracji Skarbowej w Katowicach i podlegtych urzedach,

h) przeprowadzi¢ analize obszaréw kontroli funkcjonalnej sprawowanej przez Naczelnika
Urzedu i Kierujgcg komorka SKK w kontekscie ustalen i wynikdw niniejszej kontroli,

i) niezwtocznie zawiadamia¢ podatnika o zawieszeniu biegu terminu przedawnienia
zobowigzania podatkowego,

j) niezwtocznie zawiadamiaé, dziatajgc jako finansowy organ postepowania
przygotowawczego, wtasciwy organ podatkowy o wszczeciu postepowania karnego
skarbowego,

k) powotywaé¢ wifasciwg podstawe prawng z kodeksu karnego skarbowego
w zawiadomieniach finansowego organu postepowania przygotowawczego
skierowanych do wtasciwego organu podatkowego o wszczeciu postepowania
przygotowawczego,

[) niezwtocznie sporzgdzaé adnotacje w zakresie odstgpienia od zawiadomienia
podatnika na podstawie art. 70c w zwigzku z art. 70 § 6 pkt 1 o0.p.,

m) nie pozniej niz na 5 dni przed uptywem terminu zakonczenia dochodzenia wystepowac
do Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Katowicach z wnioskiem o przedtuzenie
okresu dochodzenia, zgodnie z § 200 ust. 2 Metodyki wykonywania czynnosci
dochodzeniowo-sledczych przez Krajowg Administracje Skarbowag (z dnia
18.12.2020r.) i pismem Zastepcy Dyrektora tut. Izby 2 30.03.2021 r. znak sprawy: 2401-
1CS.820.174,2021.1, UNP: 2401-21-075595.

Ponadto w zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami/uchybieniami w udostepnionej
dokumentacji dot. kontroli podatkowych/postepowan podatkowych, polecam:

a) starannie sporzadzac¢ zawiadomienia wyznaczajgce nowy termin zatatwienia spraw
dot. kontroli podatkowych i postepowan podatkowych, tj. podawa¢ w sposdb
prawidtowy:

- konkretne okolicznosci, przestanki i czynnosci dowodowe, ktore zostaty zaplanowane
do przeprowadzenia, bedace podstawg do przedtuzenia terminu,
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- termin przedtuzenia czasu kontroli podatkowe;j,

- pouczenie o prawie do wniesienia ponaglenia,

b) wpisywad date oraz zaznaczac tryb rozpoczecia kontroli podatkowej w upowaznieniu
do kontroli.

Niezaleznie od powyzszego polecam Pani Naczelnik podjecie stosownych dziatai zmierzajgcych do
usuniecia ujawnionych nieprawidtowosci i uchybien oraz zapobiezenia ich wystepowaniu w przysztosci.

Zgodnie z art. 48 ustawy o kontroli w administracji rzgdowej od wystgpienia pokontrolnego
nie przystugujg srodki odwotawcze.

Na podstawie art. 49 ww. ustawy prosze o przedstawienie, w terminie 30 dni od dnia
otrzymania wystgpienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykonania zalecen,
wykorzystaniu wnioskéw pokontrolnych lub przyczynach ich niewykorzystania albo o innym
sposobie usuniecia stwierdzonych nieprawidtowosci.

O rezultatach wdrozenia polecen pokontrolnych prosze poinformowaé w terminie 9 miesiecy
od daty udzielenia odpowiedzi o sposobie wykonania zalecen, a takze o podjetych dziataniach
lub przyczynach ich niepodjecia.

Podstawa prawna
art. 46 ust. 1i ust. 3, art. 47 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzgdowe;j
(Dz. U.z2020r. poz. 224).

W zastepstwie Dyrektora

Izby Administracji Skarbowej w Katowicach

Z-ca Dyrektora

Mariusz Cupiat

/podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym/

Korespondencje otrzymuja:

1. Pani Aleksandra Szulga Naczelnik Pierwszego Slgskiego Urzedu Skarbowego w Sosnowcu
(wysytka drogg elektroniczng)

2. 1AS IWW1 aa

Informacja o przetwarzaniu danych osobowych

Ogdlng klauzule informacyjng dot. przetwarzania danych osobowych znajda Panstwo na stronie Biuletynu Informacji
Publicznej lzby Administracji Skarbowej w Katowicach w zaktadce Organizacja — Ochrona Danych Osobowych oraz
w siedzibach organu na tablicach informacyjnych.
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