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Informacja o rezultatach wdrozenia zalecei pokontrolnych

Szanowny Panie,

w nawigzaniu do Wystgpienia pokontrolnego z dnia 03.02.2021r. (wptyw do tut. Urzedu dn.
03.02.2021r.) znak: 2401-IWW1.0921.5.2021.31 UNP 2401-21-024441 (uprzednio nr 2401-
IWW2_.09.9.2020) z kontroli przeprowadzonej w okresie od 16.11.2020r. do 18.12.2020r.
w zakresie weryfikacji ulg i odliczert w podatku dochodowym od oséb prawnych, informuije,
ze:

Ad. 1

Pracownikom komérki SKA-2 przypomniano - zgodnie z zaleceniami — zasady postepowania
okreslone w Standardach dotyczacych wyjasnien i wezwan, przekazanych do stosowania za
pismem DPP3.8622.7.2017 z dn. 19.06.2017 i polecono ich  stosowanie w toku
prowadzonych czynnosci sprawdzajgcych.

Ponadto pracownicy na biezaco zapoznawani sy przez kierownika komérki z wytycznymi
i zaleceniami w zakresie prowadzenia czynnosci sprawdzajacych przekazywanymi przez
organy nadrzedne ( w tym m.in. z nowymi ,wytycznymi do czynnosci sprawdzajgcych”
z wrzednia 2021r., przekazanymi do urzedéw wojewddztwa $laskiego za pismem z dnia
08.09.2021r. ).

Wywiazywanie sie przez pracownikdw z obowigzku stosowania aktualnych zalecen
i wytycznych jest bieigco weryfikowane w ramach sprawowanego nadzoru ( w tym w
zakresie wezwan telefonicznych, mailowych, a w ostatecznosci wezwan pisemnych,

sporzadzania notatek itd.).

e-mail: sekretariat.1us.katowice @ mf.gov.pl « www.slaskie.kas.gov.pl
Pierwszy Urzad Skarbowy w Katowicach, ul. Zwirki i Wigury 17, 40-063 Katowice.
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Ad. 2

W ramach prowadzonych czynnosci sprawdzajacych pracownicy komorki SKA-2 stosuja
opracowany wzor notatki z rozmowy telefonicznej. W okresie od 03.02.2021r do 29.10.2021
zarejestrowano w Bibliotece Akt: 291 wezwari telefonicznych, z ktérych kazdorazowo
spisano notatke, zgodnie z przyjgtym wzorem.

Ad.3

Pracownicy komorki SKA-2 doktadaja wszelkich staran, by czynnosci sprawdzajgce
prowadzone m.in. w zakresie ulg i odliczert w pdop zakonczyé bez zbednej zwloki, stosujac
przy tym najszybsze kanaty komunikacji z podatnikiem (tj. telefon, e-mail).

Aktualnie stosowane programy i aplikacje wspierajgce proces czynnosci sprawdzajacych nie
umozliwiajg raportowania przebiegu czynnosci sprawdzajacych na kazdym ich etapie
(program kancelaryjny BA stuzy m.in. zakladaniu spraw, 2z kolei e-ORUS stuzy do
ewidencjonowania koricowego etapu prowadzonych czynnosci), niemniej czas prowadzenia
czynnosci sprawdzajacych i weryfikacja czy ograniczony jest on do niezbednego minimum s3
przedmiotem biezacego nadzoru kierownictwa.

Przeprowadzona w tym zakresie kontrola funkcjonalna (na wybranej losowo prébie), jak
réwniez biezacy monitoring przy akceptacji spraw nie wykazaty nieprawidtowosci.

Ad. 4

Zgodnie z zaleceniami, zaktualizowano zakresy czynnosci, obowigzkéw i uprawnien
pracownikéw komorki SKA-2 realizujacych zadania w kontrolowanym zakresie.

Jednoczeénie, zakresy czynnosci dla nowoprzyjetych pracownikéw sporzadzone zostaty
z uwzglednieniem przekazanych zalecen.

Ad.5

W aplikacji e-ORUS w okresie od 03.02.2021 do 29.10.2021 zarejestrowano: 92 szt czynnosci
sprawdzajacych bez udziatu podatnika bgdace wynikiem analiz wtasnych prowadzonych
wobec podatnikéw korzystajacych z ulg i odliczert w pdop.

m.

Naczelnik
Pierwszggo Urzedu Skartipwego

Z wyrazamji pzatunkitech

Kazda czynnoé¢ zostata udokumentowana notatka, zgodnie z przyjgtym wzo

/podpis osoby upowaznionej/

Korespondencje otrzymujg

1 adresat

2 a/a

Informacja o przetwarzaniu danych osobowych

Ogdlng klauzulg informacyjng dot. przetwarzania danych osobowych znajda Paristwo na stronie Biuletynu Informacji

Publicznej Pierwszego Urzedu Skarbowego w Katowicach w zakfadce Organizacja — Ochrona Danych Osobowych oraz w
siedzibach organu na tablicach informacyjnych
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W' nawigzaniu do Wystgpienia pokontrolnego z dnia 03.02.2021r. (wplyw do tut. Urzedu
dn. 03.02.2021r.) znak: 2401-ITWW1.0921.5.2021.31 UNP 2401-21-024441 (uprzednio nr 2401-
IWW2_.09.9.2020) z kontroli przeprowadzonej w okresie od 16.11.2020r. do 18.12.2020r.
w zakresie weryfikacji ulg i odliczen w podatku dochodowym od oséb prawnych, Naczelnik
Pierwszego Urzedu Skarbowego w Katowicach przekazuje ponizej informacje o sposobie
wykonania zalecen oraz wykorzystaniu wnioskéw pokontrolnych.

Ad. 1
W dniu 03.02.2021r. pracownikom komorki SKA-2 przypomniano zasady postepowania

-----

pismem nr DPP3.8622.7.2017.z 19.06.2017r. i polecono ich stosowanie w toku prowadzonych

czynnosci sprawdzajgcych.

Na okolicznos¢ przeprowadzonego spotkania roboczego z pracownikami spisano notatke,

w ktdrej wskazano nastepujace zasady postepowania:

- ustalenie w pierwszej kolejnosci - w sprawie wymagajacej wezwania podatnika lub
uzyskania wyjasniefi ~ c¢zy czynno$ci mogg by¢ dokonane telefonicznie badz np. mailowo,
czy niezbedne jest wezwanie w formie pisemnej;

- sprawdzenie — w kazdym przypadku nawigzania kontaktu telefonicznego lub mailowego
z osobg reprezentujgcg interesy podatnika — czy osoba posiada stosowne pemomocnictwo
ogdlne zlozone w CRPO badz pelnomocnictwo szczegodlne zlozone do akt sprawy;

- stosowanie pisemnej formy wezwania w sytuacjach, gdy przepis prawa nie dopuszcza
wezwania telefonicznego badZ np. mailowego, a takze gdy podatnik nie reaguje na wezwania
telefoniczne, nie odbiera telefonéw lub nie odpowiada na e-maile badz brak jest danych
podatnika umozliwiajacych nawigzanie kontaktu telefonicznego lub mailowego.

Ad.2
Wobec powyzszych ustalen stworzono wzér notatki z rozmowy telefonicznej do wykorzystania

przez pracownikéw Dziatlu SKA-2, uwzgledniajagcy wymogi, ktére powinno zawiera¢ kazde

ul. Zwirki i Wigury 17, | tel.: +48323597200| NIP: 634-139-15-65 www.slaskie.kas.gov.pl
40-063 Katowice fax: +48 32 251 46 35 REGON: 001021234-00159 sekretariat. 1us.katowice@mf.gov.pl

RODO - klauzulg informacyjng dot. przetwarzania danych osobowych znajdziecie Paristwo na stronie Biuletynu informagji Publicznej
www.slaskie.kas.qov.ol w zakladce Organizacja — Ochrona Danych Osobowych oraz w naszych siedzibach na tablicach informacyjnych.



wezwanie ( tj. okrelone w art. 159 § 1 pkt 1 — 6 O.p. ), wprowadzajgc w Bibliotece Akt szablon
_ ,wezwanie telefoniczne”, pod ktérym winny by¢ rejestrowane wszystkie wezwania telefoniczne.

Ad.3

Odnoszac si¢ do zalecenia podjgcia dziatan majacych na celu wyeliminowanie nieuzasadnionej
zwloki w toku prowadzenia czynnosci sprawdzajacych z zakresu prowadzonej kontroli, podaje sig,
ze zaréwno kierownictwo Urzedu, jak i pracownicy zajmujacy si¢ prowadzeniem czynnosci
sprawdzajacych dokladajg wszelkich staran, by zadania w tym zakresie realizowane byly rzetelnie
i bez zbednej zwloki, niemniej z uwagi na réznorodnos¢ spraw weryfikowanych w trybie czynnosci
sprawdzajacych, ich liczbg, jak réwniez czynniki zewngtrzne, niezalezne od dzialania organu
podatkowego, nie jest mozliwe przyjecie optymalnego terminu w jakim czynnosci winny daé
oczekiwany rezultat i sie zakoniczy¢. Niemniej Naczelnik tut. organu dotozy wszelkich staran aby
wyeliminowaé nieuzasadniong zwloke i skroci¢ czas prowadzonych czynnosci sprawdzajgcych
dotyczacych wykazanych przez podatnika ulg i odliczen w podatku dochodowym od osob
prawnych do minimum, postugujac si¢ mozliwie najprostszymi $rodkami prowadzacymi do ich
zakonczenia.

Jednoczesnie stosujac si¢ do zalecen, kwestia prowadzonych przez pracownikéw Dziatu Czynnosci
Sprawdzajacych (w tym czasu ich trwania) bedzie podlegata biezacemu monitoringowi, jak rowniez
bedzie tematem kontroli funkcjonalnych zaplanowanych w roku biezacym.

Ad. 4

Zgodnie z zaleceniem, zweryfikowano oraz zaktualizowano zakresy czynnosci, obowigzkow
i uprawnien pracownikéw Drugiego Dziatu Czynnosci Analitycznych i Sprawdzajacych (SKA-2)
realizujacych zadania w kontrolowanym zakresie.

Ad. 5

W przypadku analiz wlasnych prowadzonych wobec podatnikow korzystajacych z ulg i odliczen
w pdop — zakres i wyniki tych analiz oraz wnioski z dokonanych ustalen dokumentowane sg
w formie opracowanego wzoru adnotacji z czynnosci sprawdzajagcych, a naste¢pnie rejestrowane
w aplikacji e-Orus jako czynnosci sprawdzajace bez udziatu podatnika.

Naczelnik
fgl? Urzedu Skarboweho
i K:-tr,)wicach(

Otrzymuja:
- adresat — drogga elektroniczng
-ala
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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Kontrolg przeprowadzono na podstawie przepiséw ustawy z dnia 15 lipca 2011 t. o kontroli
w administracji rzgdowej (t,j. Dz. U. 2020, poz. 224), w trybie zwykiym.

Nazwa i adres kontrolowanej jednostki _
Pierwszy Urzad Skarbowy w Katowicach, ul. Zwirki i Wigury 17, 40-063 Katowice.

Kierownik kontrolowanej jednostki
Pani Tamara Gibalska-Szmidt — Naczelnik Pierwszego Urzedu Skarbowego w Katowicach od

24 kwietnia 2018 1. do nadal.

Data i numer upowaznienia do przeprowadzenia czynnosci kontrolnych, data
rozpoczecia i zakoniczenia czynnosci kontrolnych, wskazanie oséb
kontrolujacych
Czynnodci kontrolne zostaly przeprowadzone w dniach: od 16.11.2020 r. do 18.12.2020 r.
przez pracownik6w Izby Administracji Skarbowej w Katowicach:

eksperta skarbowego,

— mlodszego eksperta Stuzby Celno-Skarbowej,

na podstawie upowaznienia nr 2401-IWW2_.0921.9.2020.8 z dnia 13.11.2020 r. wydanego
przez Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Katowicach.
Kontrola zostala zarejestrowana w ksiazce kontroli Pierwszego Urzedu Skarbowego
w Katowicach pod nr 1/2020 na str. 36.

Zakres kontroli
Weryfikacja ulg i odliczefi w podatku dochodowym od 0s6b prawnych.

Podstawa prawna: ustawa z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od o0séb prawnych
(tj. Dz.U. 2020.1406 ze zm.), dalej jako ustawa pdop.

Okres objety kontrolg: czynnosci przeprowadzone przez urzad od 1 stycznia 2019 r. do 31
grudnia 2019 r., z mozliwoscia zasiegania informacji z okresow wczesnigjszych, jezeli mialy
wplyw na kontrolowane zagadnienie.

ul. Damrota 25 Tel. +48 32 207 60 00 NIP: 954-13-02-993 www.slaskie.kas.gov.pl
40-022 Katowice Fax +48 32 207 60 10 REGON: 001021234 ancelaria.jas.katowi mf.gov.pl



Podstawa prawna kontroli

e ustawa z dnia 15 lipca 2011 1. o kontroli w administracji rzadowej (t.j. Dz. U. 2020, poz.
224),

e zarzadzenie Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Katowicach nr 13/2018 z dnia 25
stycznia 2018 r. w sprawie szczegolowych zasad i trybu przeprowadzania kontroli
instytucjonalnych w podleglych urzedach.

USTALENIA STANU FAKTYCZNEGO
1. Informacje ogélne

Organizacj¢ pracy w okresie objetym kontrola okreslat regulamin organizacyjny

wprowadzony:

- Zarzadzeniem nr 139/2018 Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Katowicach
z dnia 29 pazdziernika 2018 r. (obowigzujacy od 1 listopada 2018 r. do 4 listopada 2019
r.).

- Zarzadzeniem nr 96/2019 Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Katowicach
z dnia 5 listopada 2019 r. (obowigzujacy od 5 listopada 2019 1. do nadal),

w sprawie nadania Regulaminu organizacyjnego Pierwszego Urzgdu Skarbowego

w Katowicach.

Zgodnie z regulaminem organizacyjnym Pierwszego Urzedu Skarbowego w Katowicach
zwanego dalej Urzedem Skarbowym/US/Urzgdem, zadania objete niniejsza kontrolg w 2019
r. byly realizowane:
> w Pionie Obstugi Podatnika, przez Dziat Obstugi Bezposredniej (SOB),
» w Pionie Kontroli:
- do 4.11.2019 r. przez: Pierwszy Dzial Czynnosci Analitycznych i Sprawdzajacych oraz
Wymiany Informacji Migdzynarodowej (SKA-1), Drugi Dzial Czynno$ci Analitycznych
i Sprawdzajacych oraz Wymiany Informacji Miedzynarodowej (SKA-2) oraz Dziat
Kontroli Podatkowej (SKP),
- od 5.11.2019 r. przez: Pierwszy Dzial Czynnoéci Analitycznych i Sprawdzajacych
(SKA-1), Drugi Dzial Czynnosci Analitycznych i Sprawdzajacych (SKA-2) oraz Dzial
Kontroli Podatkowej (SKP).

W okresie kontrolowanym nadzér stluzbowy nad prawidiows realizacjg zadan przez
poszczegélne komorki organizacyjne Urzedu w zakresie m.in. obstugi deklaracji oraz
weryfikacji ulg i odliczen w podatku dochodowym od os6b prawnych sprawowali:
» Pani Tamara Gibalska-Szmidt - Naczelnik Urzedu Skarbowego, nadzorujacy Pion
Poboru i Egzekucji (SZNE) i Pion Wsparcia (SNUW),
» Pani Bozena Ruda - I Zastepca Naczelnika Urzedu nadzorujacy Pion Obstugi
Podatnika (SZNO) i Pion Orzecznictwa i Kontroli (SZNP),
» Pani Bozena Koziefi-Gata - II Zastepca Naczelnika Urzedu nadzorujacy Pion Kontroli

(SZNK).
oraz kierownicy komorek organizacyjnych:

> Kierownik Dzialu Obstugi Bezposredniej (SOB),

> - Kierownik Pierwszego Dziatu Czynnosci Analitycznych
i Sprawdzaiacvch (SKA-1),

» Pani - Kierownik Drugiego Dzialu Czynnosci Analitycznych
i Sprawazajacych (SKA-2)

» Pani . Kierownik Dziatu Kontroli Podatkowej (SKP).
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[dowéd: akta kontroli str. 230]

W okresie kontrolowanym zagadnienia objete tematem kontroli byly uregulowane:

- Decyzjg nr 10/2018 Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego w Katowicach z dnia
31.12.2018 r. w sprawie przeprowadzania czynnosci sprawdzajacych,

- Decyzjg nr 1/2019 Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego w Katowicach z dnia
15.01.2019 r. w sprawie obiegu dokumentdw,

- Decyzjg nr 15/2019 z dnia 25.02.2019 r. w sprawie obiegu zeznan rocznych za rok 2018
w Pierwszym Urzedzie Skarbowym w Katowicach,

- Decyzja nr 20/2019 Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego w Katowicach z dnia
01.10.2019 r. w sprawie zasad typowania podmiotéw do kontroli oraz sporzgdzania planéw

kontroli w Pierwszym Urzedzie Skarbowym w Katowicach.
[dowdd: akta kontroli str. 56]

Ponadto w zakresie kontroli obowigzywaly nastepujace dokumenty prawa wewnetrznego:

e Zarzadzenie nr 159/2018 Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Katowicach z
dnia 26 listopada 2018 r. w sprawie wprowadzenia do stosowania Instrukcji w sprawie
zasad prowadzenia dzialan przez jednostki organizacyjne KAS woj. $lgskiego w
obszarze zapobiegania i zwalczania nieprawidlowosci podatkowych i celnych.

® Zarzadzenie nr 3/2019 Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Katowicach
z dnia 18 stycznia 2019 r. w sprawie organizacji systemu kontroli sprawowanej
w ramach nadzoru stuzbowego przez osoby zajmujgce kierownicze stanowiska w Izbie
Administracji Skarbowej w Katowicach i podleglych urzedach.

® Decyzja nr 2/2019 Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego w Katowicach z dnia
10.01.2019 r. w sprawie ogloszenia Planu dzialalno$ci Pierwszego Urzedu

Skarbowego w Katowicach na 2019 r.

2. Ustalenia szczegélowe

2.1. Opis skontrolowanych zagadnien

Przedmiotem kontroli byla ocena dziatanh podejmowanych przez Urzad w zakresie weryfikacji
ulg i odliczen dokonanych przez podatnikéw podatku dochodowego od 0séb prawnych,
ktérych zastosowanie skutkowalo zmniejszeniem dochodu lub podatku. Majgc na uwadze
powyzsze, kontrolag objgto czynnosci prowadzone w urzedzie w 2019 r. w zakresie
monitoringu ww. podatnikéw, czynnosci analityczne w przedmiocie kontroli, a takze
weryfikacj¢ ulg i odliczen w toku czynnosci sprawdzajacych i kontroli podatkowych.
W szczeg6lnosci sprawdzeniu poddano czynnosci organu w zakresie weryfikacji ulg i
odliczen w pdop, przeprowadzonych w sprawach:

¢ odliczenia od dochodu strat z lat ubieglych na podstawie art. 7 ust. 5 ustawy o pdop,

e odliczenia darowizn na podstawie art. 18 ust. 1 ustawy o pdop oraz na podstawie in-
nych ustaw,

e w zakresie art. 20 ustawy o pdop w 2019 roku nie stwierdzono udokumentowanych
dziatari weryfikacyjnych Urzedu. Z przyjetych wyjasniei wynikato, ze czynnosci or-
ganu ograniczyly si¢ do analizy deklaracji i wytypowania dwéch pozycji celem prze-
prowadzenia czynnosci sprawdzajagcych w 2020 r. Zaplanowane czynnosci sprawdza-

jace do dnia zakonczenia kontroli nie zostaly zrealizowane.
[dowod: akta kontroli, str. 321 116]

Kontrolg obje¢to dokumentacje udostepniona przez jednostk¢ kontrolowang, dane z systemu
POLTAX oraz wyjasnienia zlozone w zakresie weryfikowanych zagadnien, tj.:
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—  akty prawa wewnetrznego i regulacje obowigzujace w jednostce w kontrolowanym
okresie,

—  raporty wykonane w oparciu o dane z systeméw informatycznych,

—  analizy wlasne przeprowadzone przez komorki organizacyjne Urzgdu,

—  deklaracje podatkowe podatnikéw podatku dochodowego od o0séb prawnych
z zalgcznikami,

—  w jednostkowych przypadkach sprawozdania finansowe zamieszczone w dokumentacji
z przeprowadzonych czynnosci,

~  dokumentacje z kontroli podatkowych w temacie podatku dochodowego od o0s6b
prawnych, w toku ktérych przeprowadzono weryfikacj¢ ww. ulg i odliczef,

—  wyjasnienia kadry kierowniczej sktadane w zwigzku z kontrola.

2.2. Metoda doboru oraz podanie préby spraw do kontroli

Sprawy do kontroli wytypowano na podstawie przedtozonych przez Urzad raportow:
-z e-ORUS dot. odliczenia od dochodu strat z lat ubieglych z art. 7 ust. 5 ustawy o pdop,
-z POLTAX dot. odliczen darowizn z art. 18 ust. 1 ustawy o pdop,
- z POLTAX dot. odliczen od podatku i zwolnienia przy dochodach uzyskanych za granicg z
art. 20 ustawy o pdop.
W szezegolnosci uwzgledniono informacje dotyczace przeprowadzonych —czynnoscei
sprawdzajacych oraz danych zawartych w ww. raportach, tj. ilosci deklaracji na raporcie,
rodzaju i wartosci odliczenia oraz adnotacji pracownikéw Urzedu.
W zakresie monitorowania podatnikoéw deklarujacych ulgi/odliczenia w podatku
dochodowym od os6b prawnych, w oparciu o informacje z ww. raportéw, wybrano 10 spraw
(wymienionych ponizej w Wykazie spraw objetych kontrolg, poz. od 1 do 10).
W zakresie prawidlowosci weryfikacji ulg i odliczen w pdop wtoku czynnosci
sprawdzajacych, przeprowadzonych w Urzedzie w 2019 roku wytypowano 29 spraw. Doboru
préby do kontroli dokonano na podstawie:
- przedtozonych przez Urzad ww. raportow,
- przekazanych przez komérke IWW3 tut. Izby: Ewidencji czynnosci sprawdzajgcych (plik
w formacie xlsx) oraz Wykazu Ewidencja Czynnosci Sprawdzajgcych MF AP e-ORUS
(kryteria wykazu: data przeprowadzenia czynnosci od 1.01.2019r. do 31.12.2019 r., kod
podatku CIT).
Zgodnie z przedlozonym raportem dotyczacym odliczenia od dochodu strat z lat ubiegtych
zart. 7 ust. 5 ustawy o pdop, w 2019 r. przeprowadzono w Urzedzie 148 czynnosci
sprawdzajacych, z czego do kontroli wytypowano 23 sprawy tj. 15 % (Wymienione ponizej w
Wykazie spraw objetych kontrolg, poz. od 11 do 33). Natomiast majac na uwadze informacje
zawarte W pismie nr 2416-SKA-2.4030.1067.2020 z dnia 9.11.2020 r. o przeprowadzeniu 2
czynno$ci sprawdzajacych z najwyzsza kwota darowizny, a takze w oparciu o dane
zarejestrowane w ww. Ewidencji czynnoSci sprawdzajgcych, kontrolg objgto 6 spraw w
zakresie weryfikacji odliczen darowizn z art. 18 ust. 1 ustawy o pdop (wymienione ponizej w
Wykazie spraw objetych kontrolg, poz. od 34 do 39).
Z uwagi na informacje w ww. pismie Urz¢du o braku podjecia czynnosci sprawdzajgcych
w zakresie odliczenia od podatku i zwolnienia przy dochodach uzyskanych za granicg,
o ktérych mowa w art. 20 ustawy o pdop, do kontroli nie wytypowano zadnej sprawy.

[dowdd: akta kontroli str. 32]
Tabela nr 1 - Wykaz spraw objetych kontrolg.

KWOTA
LP. PODMIOT NIP PODATEK ROK ODLICZENIA
Monitorowanie podatnikow deklarujacych ulgi/odliczenia w CIT
L | B | oar 2018 169.779,00 zi
2. CIT 2018 59.744,47 7z}
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3. CIT 2018 88.731,35 zt
4. CIT 2018 172.566,00 zt
5. CIT 2018 50.000,00 z}
6. CIT 2018 75.379,00 zt
7. CIT 2018 89.348,00 zt
8. CIT 2018 89.499,00 zi
9. | CIT 2018 43.383,62 z
10. | CIT 2018 55.363,00 zt
Odliczenie od dochodu strat z lat ubieglych na podstawie art. 7 ust. 5 ustawy o pdop
11. CIT 2018 138.808,00 zt
12, CIT 2018 7.371,00 zt
13. CIT 2018 2.752.755,00 z1
14. CIT 2018 14.994,00 zt
15. . CIT 2018 454.286.00 zt
16. i CIT 2018 3.148,00 zt
17. ‘ CIT 2018 50.881,00 zt
18. CIT 2018 8.264,00 z1
19. CIT 2018 33.156,00 zt
20. CIT 2018 2.149.475,76 zt
21. CIT 2018 2.190.283,00 zt
22, CIT 2018 787.244,00 z
23. CIT 2018 1.262.424,00 zt
24, CIT 2018 265.793,00 z}
25. CIT 2018 259.848,00 2t
26. CIT 2018 109.157,08 z1
27. CIT 2018 206.349,80 zt
28. CIT 2018 368.587,00 zt
29. CIT 2018 113.634,00 zi
30. CIT 2018 205.598,00 zt
31 CIT 2018 185.076,00 z
32. CIT 2018 70.102,00 zi
33. - . car 2018 50.046,00 zt
Odliczenig darow_iz_q na podstawie art. 18 ust. 1 ustawy o pdop

34, CIT 2018 3.000,00zt
3s. CIT 2018 5.800,00 zi
36. CIT 2018 7.500,00 zi
37. CIT 2018 2.000,00 zt
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38. 6340130609 CIT 2018 40.000,00 zt

39. 6342753243 CIT 2018 19.538,50 zt
[dowdd: akta kontroli str. 4-5]

Badaniem prawidlowosci weryfikacji ulg i odliczen w toku kontroli podatkowych objgto
2 sprawy wytypowane na podstawie raportu Ewidencja postgpowar kontrolnych za 2019 r.
kod raportu R_KON_EWD_PK, ktory obejmowat postgpowania kontrolne przeprowadzone
w zakresie podatku CIT zakorczone w 2019 1. Na podstawie danych z podsystemu KON-
TROLA wytypowano ponizsze postgpowania, w toku ktérych zostaty zweryfikowane odlicze-
nia od dochodu strat z lat ubiegtych:

Tabela nr 2 - Kontrole podatkowe

Lp | Podmiot Nr postepowania | Nr kontroli | Wynik kontroli

1 68998 62/2019 Kontrola pozytywna; CIT za
2017 r.; WUSZ: 1 999 zi

2 56337 58/2019 Kontrola pozytywna; CIT za
2017; WUSZ: 15414 z1

[dowdd: akta kontroli str. 14-15]
2.3. Opis spraw

2.3.1. Rozwiazania organizacyjne i dzialania urzedu w zakresie monitorowania
podatnikéw korzystajacych z ulg i odliczen w pdop

W okresie objetym kontrola czynno$ciami analitycznymi i sprawdzajgcymi w zakresie
podatkéw dochodowych zajmowat si¢ dzial SKA-2, w ktorym pracowalo lgcznie
13 pracownikéw, w tym 2 pracownikow zajmowalo sie podatkiem dochodowym od osob
prawnych.

W Decyzji nr 15/2019 z dnia 25 lutego 2019 r. w sprawie obiegu zeznaf rocznych za 2018 r.
w Pierwszym Urzedzie Skarbowym w Katowicach wprowadzono uregulowania, zgodnie
z ktérymi:

- zeznania bledne rachunkowo powinny by¢ niezwlocznie przekazywane do dziatu SKA-2 do
wyjasénienia,

- korekty deklaracji po $ciagnieciu do POLTAX oraz skladane papierowo powinny by¢
niezwlocznie przekazywane do dzialu SKA-2,

- zeznania z kwotg nadplaty powyzej 15.000,00 zi po zatwierdzeniu i zaksiggowaniu w dziale
SER powinny by¢ przekazywane do dziatu SKA-2 celem akceptacji zwrotu.

Do zadan dziatu SKA-2 nalezalo m.in.:

- przyjmowanie paczek blednych zeznan w celu dalszej weryfikacji,

- przyjmowanie korekt deklaracji celem ich weryfikacji i prowadzenia dalszych czynnosci
w zaleznosci od jej wyniku,

- prowadzenie korespondencji z innymi organami w przypadkach wymagajacych pozyskania
informacji m.in. w zakresie strat wykazanych przez podatnika za lata poprzednie, wybranych
sposobach placenia zaliczek.

W ww. Decyzji nie zostaly zawarte uregulowania dotyczace monitorowania podatnikéw
wykazujacych ulgi i odliczenia w pdop. Z uwagi na fakt, ze w obiegu zeznan rocznych za rok
2018 nie wskazano jakie ulgi i odliczenia majg by¢ weryfikowane, przyjeto zasade
weryfikacji odliczeti w trakcie sktadania korekt zeznan, wnioskéw o stwierdzenie nadplaty
oraz przy weryfikacji blednych zeznan. Podano, ze po zakonczeniu akcji PIT zostaly
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wytypowane podmioty wykazujace ulgi i odliczenia w pdop. Oprécz podmiotéw wskazanych
w pisSmie nr2416-SKA-2.4030.1067.2020 z dnia 9.11.2020 r. dokonano weryfikacji w
zakresie odliczeri na podstawie art. 18d ustawy o pdop oraz kontynuowano weryfikacje
odliczen strat z lat ubieglych wykazanych w zeznaniach CIT-8 za 2017 r. (niezakoriczong w

2018 r.).
[dowdd: akta kontroli str. 56-57]

Biezgca weryfikacja wplywajacych zeznati z wykazang ulgg/odliczeniem w zakresie pdop, jak
wskazano powyzej, obejmowala:
- zeznania bledne, ktére po wprowadzeniu przez dzial SOB (z aplikacji SP*ED do systemu
POLTAX) byly przekazane do dziatu SKA-2 celem wezwania do czynnosci sprawdzajacych,
- korekty zeznan, ktére po wprowadzeniu przez dziat SOB (z aplikacji SP*ED do systemu
POLTAX) przed zaksiggowaniem przekazywane byly do dziatlu SKA-2 celem sprawdzenia
poprawnosci korekty, w sytuacji:
a) jezeli korekta zostala zlozona po ustawowym terminie, z ktorej wynikata wicksza kwota
nadplaty — czynnosci sprawdzajace dot. weryfikacii ulg/odliczen przeprowadzano do wniosku
o stwierdzenie nadplaty,
b) jezeli korekta zostala zlozona po ustawowym terminie i pozostawala bez wplywu na
wysokos¢ nadplaty — dokonywano weryfikacji pod katem rachunkowym i formalnym,
¢) jezeli korekta zostala zlozona w formie papierowej, przekazywano jg bezposrednio do
dzialu SKA-2 celem wprowadzenia do systemu POLTAX i dalszej weryfikacji.

[dowdd: akta kontroli str. 57]

Przedlozone przez Utrzad raporty z systeméw e-ORUS i POLTAX dotyczace odliczen od
dochodu strat z lat ubieglych (art. 7 ust. 5 ustawy o pdop), odliczen darowizn (art. 18 ust 1
ustawy o pdop) oraz odlicze od podatku i zwolnienia przy dochodach uzyskanych za granicg
(art. 20 ustawy o pdop) zostaly sporzadzone w 2020 roku i uwzglednialy stan na 31.12.2019 r.
W zwigzku z powyzszym brak bylo mozliwosci dokonania oceny terminowosci czynnosci
weryfikacyjnych zrealizowanych w 2019 r. przy zastosowaniu kryterium czasowego od daty
sporzadzenia raportéw do przeprowadzenia czynnosci.

Analiza 10 wybranych do kontroli spraw w zakresie monitorowania podatnikow
korzystajacych z ulg i odliczen w pdop wykazata, ze:

- w 7 przypadkach (poz. 1-2, 4-6, 9-10 ww. Wykazu) czynnosci sprawdzajace przeprowadzono
z udzialem podatnika, wykorzystujgc dostepne bazy danych Urzedu (POLTAX,
KONTROLA, SSP, SP*ED, SeRCe), kierujac do podatnika wezwania pisemne lub wezwania
telefoniczne badZ poprzez e-mail. W dwéch przypadkach (dotyczy spraw z poz. 4 15 ww.
Wykazu) skierowano pismo do innego organu podatkowego o udostgpnienie informacji
o rozliczeniach podatnika z CIT-8 za lata ubiegle. Przeprowadzone czynnosci dotyczyly
w szczegblnosci sprawdzenia poprawnosci odliczonej straty z lat ubieglych i zostaly
udokumentowane w sposob rzetelny. Wszystkie czynnosci sprawdzajace zostaly zakoniczone
wynikiem pozytywnym i skutkowaly zlozeniem przez podatnikéw korekt zeznania CIT-8 za
2018 .

- w 3 przypadkach (dotyczy spraw z poz. 3, 7 8 ww. Wykazu) czynnosci Urzedu ograniczyly
si¢ do sporzadzenia adnotacji o odstgpieniu od sprawdzenia poprawnosci odliczonej w
zeznaniu CIT-8 za rok 2018 straty z lat ubieglych, w zwigzku z weryfikacjg odliczonej straty
w zeznaniw/korekcie zeznania CIT-8 za 2017 r., ktéra nie wykazata nieprawidlowosci.
W adnotacjach wskazano, ze zeznanie/korekta CIT-8 za 2018 . byla poprawna pod wzgledem
rachunkowym i formalnym.

We wszystkich kontrolowanych sprawach wysokosé odliczonych strat nie przekroczyta 50%
poniesionej straty za dany rok podatkowy, a informacje zawarte w ww. adnotacjach byly

zgodne ze stanem faktycznym. Wszystkie czynnosci objete kontrolg zostaly zarejestrowane
w ewidencji czynnosci sprawdzajgcych systemu e-ORUS.
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7 wyjasnien udzielonych w pismie z dnia 16.12.2020 r. wynikato, ze w odniesieniu do
pisemnych adnotacji sporzadzonych w ww. sprawach w zakresie odstgpienia od sprawdzenia
odliczenia w CIT-8 za 2018 r. przyjeto ogélng zasade, ze w przypadku weryfikacji straty za
2017 1. odstgpowano od analizy ww. odliczefi za 2018 r. Zgodnie z zalaczonym do pisma z
dnia 9.11.2020 r. raportem ewidencji czynnoci dotyczacych odliczenia strat z lat ubieglych
na podstawie art. 7 ust. 5 ustawy o pdop, wykazano 172 pozycje odstapienia od sprawdzenia
poprawnosci odliczenia straty z uwagi na weryfikacje za rok 2017 i wedlug stanu na
9.11.2020 1. do weryfikacji pozostato 460 pozycji.

[dowéd: akta kontroli str. 110-111 i 33-36]

Niezaleznie od opisanych uregulowan i zawartych w nich zasad, w 2019 r. w Urzedzie
obowiazywaly dodatkowe wewngtrzne ustalenia, ktore zostaty okreslone w formie pisemne;j:
- pismo z dnia 16.05.2019 r. dotyczace odstapienia od analiz i akceptacji zwrotow
nadptat powyzej 15.000,00 zt wynikajgcych z zeznan rocznych PIT/CIT za 2018 r.,
- pismo z dnia 28.08.2019 r. dotyczace weryfikowania zwrotu nadptat (VAT, PIT, CIT)
wynikajacych z korekt deklaracji/zeznan,
- pismo z dnia 6.09.2017 r. dotyczace sposobu weryfikowania i zwrotu nadplat
w wysokoéci nieprzekraczajacej 100,00 z1, wynikajacych z korekt deklaracji,
- pismo z dnia 29.03.2019 r. dotyczace archiwizowania sprawozdan finansowych.
[dowdd: akta kontroli str. 61-69]

2.3.2. Prowadzenie analiz wlasnych wobec podatnikéw korzystajacych z ulg i odliczen
w pdop, w szczegélnosci wobec podmiotéw nieobjetych kontroly czy czynnos$ciami
sprawdzajacymi.

7 ustalen kontroli wynika, ze analizy wlasne w okresie objetym kontrola nie byly
ewidencjonowane i odrebnie dokumentowane. Z otrzymanych informacji wynikato, ze
w 2019 r. analizy wlasne wobec podatnikow korzystajacych z ulg i odliczen byty prowadzone
w zakresie:
a) sprawdzenia poprawnosci korekt deklaracji CIT-8 zlozonych przez podatnikow.
W trakcie analizy sprawdzano poprawnosc przeniesienia wykazanych odliczen,
zwolnien (itp.) w zatacznikach do zeznania CIT-8.
b) sprawdzenia korekt zlozonych przez podatnikéw bez wezwania, w ktorych podatnicy
wykazali odliczenia strat z lat ubieglych. W trakcie analizy weryfikowano, czy
w zeznaniu (zataczniku CIT-8/0) kwota wykazanych strat z lat ubiegtych byla zgodna
z kwotg starty wykazanej w zeznaniu rocznym za dany okres, czy i w jakiej wysokosci
strata ta byla odliczana w innych latach podatkowych oraz czy odliczenie nie
przekraczato 50% odliczanej straty,
¢) sprawdzenia poprawnosci odliczen z art. 18d ustawy o pdop, w tym celu sporzgdzono
wydruk, sprawdzono poprawnos¢ wykazanej kwoty odliczenia w zal. CIT/BR z kwotg
wykazang w CIT-8 (wytypowane podmioty zostaly wezwane do udokumentowania
odliczen).
W wyjasnieniach podano, ze z uwagi na fakt nieewidencjonowania czynnosci
weryfikacyjnych przeprowadzonych w wyniku analiz wlasnych, brak bylo mozliwosci
wskazania ogdlnej liczby zeznaf nimi objgtych.
[dowdd: akta kontroli str. 57-58 1 110]

Z informacji otrzymanych z Urzedu wynikato, ze w 2019 1. do analiz wykorzystane zostaly:
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- raport z systemu POLTAX z 23.09.2019 r. o podmiotach, ktére zalgczyly do zeznania CIT-8
za 2018 r. informacj¢ CIT/BR, na podstawie ktérego wytypowano 3 podmioty, ktore
zastosowaly ulge badawczo-rozwojowa w kwocie przekraczajgcej 300.000,00 z1,

- wykaz podmiotéw, ktére w 2019 r. wplacaly znacznie mniejsze zaliczki niz w roku 2018
przy poréwnywalnym obrocie wykazywanym dla celow podatku VAT i na jego podstawie
dokonano analizy w zakresie weryfikacji wywigzywania sie podatnikéw z obowigzku
wplacania naleznych zaliczek na pdop w 2019 1.,

- raport z systemu POLTAX z 2.12.2019 r. o podmiotach, ktérych przychéd w zeznaniu CIT-
8 za 2018 r. przekroczyl kwote 21.500.000,00 zt i na jego podstawie dokonano analizy
w zakresie weryfikacji ww. podmiotéw pod katem zmiany wiasciwosci na urzad inny niz
wlasciwy miejscowo.

Podano réwniez, ze do analiz wlasnych zostal wykorzystany raport z aplikacji e-ORUS
wAnaliza odliczen strat CIT-8 wg CIT8/0 organizacji — Wykaz”, sporzadzony pod koniec roku
2018 celem analizy odliczenia strat z lat ubiegtych wykazanych w zeznaniu CIT-8 za 2017 r.,

przy czym weryfikacja odbyla sie w 2019 r.
[dowdd: akta kontroli str. 61-62]

Z uwagi na brak udokumentowanych analiz wiasnych prowadzonych w Urzedzie w 2019 r.,
brak bylo mozliwosci zweryfikowania ich pelnego zakresu oraz ustalen dokonanych na ich

podstawie.

2.3.3. Statystyka przeprowadzonych czynnosci sprawdzajacych i zrealizowanych
kontroli podatkowych w zakresie weryfikacji ulg i odliczeri w pdop

Dokonano nastgpujgcych ustaleri w zakresie zagadnien objetych kontrola:

a) liczba podatnikéw, ktérzy zlozyli zeznania CIT-8 za 2018 r. wynosila 4.506.

b) liczba podatnikéw, ktérzy w zeznaniu CIT-8 za 2018 r. wykazali strate wynosita
1.162. Kwota wykazanych strat (suma) w ww. zeznaniach wynosita 113.685.151,46
zl.

¢) liczba podatnikéw, ktérzy w zeznaniu CIT-8 za 2018 1. odliczyli straty z lat ubieglych
wynosita 560. Kwota strat odliczonych (suma) w ww. zeznaniach wynosita

46.747.572,00 z1.
[dowdd: akta kontroli str. 116]

Wskaznik udzialu podatnikéw, ktérzy zlozyli zeznanie z wykazang strata w liczbie WSZySst-
kich zlozonych zeznan wynosit 25,8%.

Wskaznik udziatu podatnikéw, ktérzy zlozyli zeznanie z odliczong stratg w liczbie wszystkich
zlozonych zeznah wynosit 12,4%.

Prowadzenie czynnosci sprawdzajacych zeznan zlozonych przez podatnikéw pdop, a w uza-
sadnionych przypadkach typowanie do kontroli podatkowej ksztaltowalo si¢ w Pierwszym US
w Katowicach w nastepujacy sposoéb:

a) Igczna ilo$¢ czynnodci sprawdzajgcych przeprowadzonych w 2019 r. dot. pdop - 614 szt.,
w tym czynnosci sprawdzajace w zakresie weryfikacji ulg i odliczen dot. pdop - 178 szt.,
co stanowilo 28,99 %,

b) Iaczna ilosé zakoniczonych kontroli podatkowych w 2019 r. w zakresie pdop. — 8 kontroli,
w tym 3 kontrole podatkowe, w ktérych weryfikowano odliczenia od dochodu strat z lat
ubieglych, co stanowito 37,5 %.

Z udzielonych informacji wynika, ze w toku kontroli podatkowych weryfikowano, CZy W Ze-

znaniu (zalaczniku CIT8/0), kwota wykazanych strat z lat ubieglych byla zgodna z kwotg

straty wykazanej w zeznaniu rocznym za dany okres oraz czy i w jakiej wysokosci strata ta

byla odliczona w innych latach podatkowych a takze, czy odliczenie nie przekraczato 50%

odliczonej straty.
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[dowéd: akta kontroli str. 57]

2.3.4. Ustalenia w zakresie prowadzonych czynnosci sprawdzajacych i kontroli
podatkowej wobec podatnikéw korzystajacych z ulg i odliczenn w pdop

a) Weryfikacja rozliczen podatnika korzystajacego z odliczenia od dochodu strat z lat
ubieglych na podstawie art. 7 ust. 5 ustawy o pdop

Kontroli poddano 23 sprawy (poz. 11 do 33 Wykazu) w zakresie sprawdzenia prawidlowosci
prowadzonych w 2019 r. czynnosci sprawdzajacych w obszarze strat odliczonych z lat
ubieglych. Ustalono, ze udokumentowane czynnosci weryfikacyjne obejmowaly swoim
zakresem sprawdzenie prawidlowej wysokosci straty z lat ubieglych oraz wysokosci
przystugujacego odliczenia w 2018 r. W zadnej ze spraw wysoko$¢ odliczonych strat nie
przekroczyta 50 % poniesionych strat z lat ubieglych. We wszystkich przypadkach w
deklaracji CIT-8 za 2018 r. podatnicy zadeklarowali przychody wylgcznie z innych Zrodel.
W zadnej z kontrolowanych spraw nie prowadzono postepowania podatkowego, tym samym
wysoko§¢ straty bedaca przedmiotem odliczenia nie zostala zmieniona przez organ
podatkowy decyzja okreslajaca wysokos¢ straty za dany rok podatkowy.

[dowod: akta kontroli str. 62 1 112]

Stwierdzono, ze we wszystkich przypadkach czynnosci sprawdzajace obejmowaly swoim
zakresem weryfikacje zeznaf/korekt pod wzgledem formalnym i rachunkowym, ktérych
wynik zostal udokumentowany: :

- w 21 sprawach (poz. 11-20, 23-33 Wykazu) notatka z czynnosci sprawdzajacych,

- w 2 sprawach (poz. 21 i 22 Wykazu) analiza/akceptacja zwrotu nadplaty podatku w zakresie
przyczyny jej powstania i zasadno$ci zwrotu.

Wszystkie czynnosci objgte kontrolg zostaly zarejestrowane w ewidencji czynnosci
sprawdzajacych systemu e-ORUS. W 11 sprawach (poz. 11-20 i 30 Wykazu), w ktoérych
podatnicy rozliczali si¢ w innych urzedach skarbowych, organ podatkowy zwracal si¢
pisemnie o przekazanie wydrukéw zeznan podatkowych za ubiegle lata, celem
zweryfikowania strat odliczonych w deklaracji CIT-8 za 2018 1.

Czynnosci sprawdzajace zostaly przeprowadzone w 9 sprawach (poz. 11-19 Wykazu) bez
udzialu podatnika, natomiast w 14 sprawach (poz. 20-33 Wykazu) z udzialem podatnika,
jednakze bez sporzadzenia protokotu z czynnosci sprawdzajacych. Dokumentacja spraw
prowadzonych z udzialem podatnika obejmowata: wezwania pisemne, adnotacje z rozmow
telefonicznych, korespondencj¢ mailowa oraz dokumentacjg przestang do urzedu.
Stwierdzono, ze w toku czynnosci sprawdzajacych byly wykorzystywane dane z systemu
POLTAX, podsystemu KONTROLA, SeRCe, SSP, KRS.

W 12 sprawach (poz. 20, 23-33 Wykazu) czynnosci sprawdzajace skutkowaty zlozeniem przez
podatnika korekty zeznania CIT-8 za rok 2018 (52,17% préby).

Czynnosci weryfikacyjne w zakresie odliczen od dochodu straty z art. 7 ust. 5 ustawy o pdop,
co do zasady byly realizowane prawidtowo, przy czym szczegolowe ustalenia kontroli
pozwalaja na sformulowanie nastgpujgcych uwag:

1/ W 16 sprawach (poz. 1-2, 4-5, 9-10, 21, 23, 26-30, 32-33 Wykazu) pierwsza
udokumentowang czynnoscig podjeta w sprawie z udzialem podatnika bylo skierowanie
pisemnego wezwania z powolaniem art. 155 § 11 art. 272 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
Ordynacja podatkowa, zczego w 15 przypadkach dotyczylo ono skorygowania zeznania
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podatkowego (CIT-8 wraz z zalgcznikiem) w zwigzku ze stwierdzonymi bledami i w jednym
przypadku (poz. 21) zlozenia wniosku o stwierdzenie nadplaty podatku CIT.
[dowod: akta kontroli str. 326-328, 320-325, 315-316, 299-309, 287-295, 282-285]

® Zgodnie z zaleceniami zawartymi w czgsci 13 Standardéw dotyczgcych wyjasnien
i wezwa, zatwierdzonych w czerwcu 2017 r., przekazanych do stosowania za pismem
nr DPP3.8622.7.2017 z 19.06.2017 r., pierwsza czynnoscia podejmowang w sprawie
wymagajacej wezwania podatnika lub uzyskania od niego wyjasnien powinno byé
ustalenie, czy czynnosci tych mozna dokonaé telefonicznie badz przy uzyciu innych
srodkow fgcznosci (np. e-mailowo) czy tez niezbedne jest skierowanie do podatnika
wezwania w formie pisemnej. Zgodnie z ww. standardami forma pisemna wezwania
winna by¢ stosowana w sytuacjach, gdy przepis prawa nie dopuszcza wezwania
telefonicznego badZ przy uzyciu innych $rodkéw facznosci, a takze gdy podatnik nie
reaguje na wezwania telefoniczne, nie odbiera telefonéw, nie odpowiada na e-mail badz
brak jest danych podatnika umozliwiajacych nawigzanie z nim kontakty telefonicznego
lub przy pomocy innych $rodkéw lgcznosci.

Z wyjasnien udzielonych w sprawie wezwan kierowanych do podatnikéw wskazano, ze
w Urzgdzie zostala przyjeta ogolna zasada, zgodnie z ktora pierwsze wezwanie do czynnosci
sprawdzajacych, ze wzgledu na oszczgdnosci, bylo wysylanie listem poleconym bez

zwrotnego potwierdzenia odbioru.
[dowod: akta kontroli str. 231-233 i 235-237]

e W tresci wezwan organ podatkowy zwracal si¢ do podatnika o skorygowanie zeznania
podatkowego w zwiazku z bledami stwierdzonymi w wyniku czynnosci sprawdzajacych,
przy czym w podstawie prawnej nie powolano przepisu art. 274 § 1 pkt 2 ustawy
Ordynacja podatkowa, w ktérym zostaly okreslone zasady postgpowania organu w
przypadku stwierdzenia bledéw w deklaracji podatkowe;j.

o Wezwania byly podpisane przez pracownikéw dziatu SKA-2: ekspeita skarbowego

|1 starszego eksperta skarbowego . L, PIZy czym
stwierdzono, ze zakresy obowigzk6éw i uprawniefi z dnia 20.07.2017 r., zalaczone do akt
osobowych byly niezgodne w zakresie podporzadkowania shizbowego - zostaly
wystawione dla realizacji zadan w Pierwszym Dziale Czynnosci Analitycznych
i Sprawdzajacych oraz Wymiany Mig¢dzynarodowej (SKA-1).
[dowéd: akta kontroli str. 333-335 i 337-339]

2/ W 11 sprawach (poz. 1, 5-6, 20-22, 24-25, 27, 31 i 33 Wykazu) zostaly sporzadzone
pisemne  adnotacje z  rozméw telefonicznych  pracownikéw  Urzedu z
podatnikiem/pelnomocnikiem podatnika, w ktérych podano art. 177 Ordynacji podatkowej,

przy czym:

e W 8 sprawach (poz. 1, 6, 20, 24-25, 27, 31 i 33 Wykazu) w adnotacjach brak bylo
jednoznacznego wskazania rodzaju przeprowadzonej czynnosci (czy rozmowa byla
wezwaniem czy wyjasnieniem niezgodnosci z podatnikiem), jednakze w ich tresci
wskazano, ze rozmowa dotyczyla bledow stwierdzonych w zeznaniu podatkowym oraz
poinformowano podatnika o koniecznosci ztozenia korekty. W 6 sprawach (poz. 1, 20, 24-
25, 27 i 33 Wykazu) odnotowano, ze podatnik zobowiazal si¢ do zlozenia korekty w
terminie 7 dni. Powyzsze wskazuje, ze stan sprawy wymagal zlozenia przez podatnika
korekty deklaracji, tym samym czynnosci organu nalezy uznaé za wezwanie telefoniczne
dokonane na podstawie art. 160 § 1 Ordynacji podatkowej. Adnotacje z rozmoéw
telefonicznych nie spetnialy wszystkich wymogow okreslonych dla wezwania w art. 159 §
1 pkt 1-6 Ordynacji podatkowej, w szczegélnosci organ podatkowy nie wyznaczyt
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terminu do ktorego zadanie powinno by¢ spetnione oraz nie wskazal skutkéw prawnych
niezastosowania si¢ do wezwania.

Ponadto w 3 sprawach (poz. 1, 27 i 33 Wykazu) rozmowa odbyla si¢ po wcezesniejszym
pisemnym wezwaniu do podatnika z wyznaczonym terminem jego wypelnienia.
Zastosowany w tych sprawach tryb postgpowania byl niezgodny z zaleceniami
okreslonymi w czeéci 1.3 Standardéw dotyczgcych wyjasniets i wezwar, opisanymi
powyzej w uwadze do pkt 1 na stronie 11 oraz okreslonymi dla wezwan pisemnych w
czesei II1.2 ww. Standardow.

o W 7 sprawach (poz. 1, 5, 20-21, 27, 31 i 33 Wykazu) brak bylo wskazania osoby, z ktoérg
przeprowadzono rozmowe telefoniczng oraz jej umocowania do reprezentowania
podatnika.

e W 6 sprawach (poz. 20-22, 24-25 i 27 Wykazu) na adnotacjach z przeprowadzonej
czynnosci nie naniesiono numeru ewidencyjnego, przy czym w 4 sprawach (poz. 21, 22,
24 1 25 Wykazu) czynnosci te nie zostaly zaewidencjonowane.

[dowdd: akta kontroli str. 327-328, 317-321, 300-311, 296-298, 293-294, 286 i282-

284]

Zgodnie z art. 160 Ordynacji podatkowej, w sprawach uzasadnionych waznym interesem
adresata lub gdy stan sprawy tego wymaga, wezwania mozna dokona¢ telefonicznie,
z podaniem danych wymienionych w art. 159 § 1 i la, w tym takze z podaniem imienia
i nazwiska osoby wzywanej. Wezwanie przekazane w opisany sposob powoduje skutki
prawne tylko wtedy, gdy nie ma watpliwosci, ze dotarlo do adresata we wlasciwej tresci 1 w
odpowiednim terminie.

Jak wynika z zasad opisanych w cz. I pkt 3 Standardéw dotyczgcych wyjasnier i wezwan,
zatwierdzonych w czerwcu 2017 1., w kazdym przypadku nawigzania kontaktu telefonicznego
(e-mailowego) z osoba reprezentujgcg interesy podatnika (np. pracownikiem biura
rachunkowego obstugujacego podatnika), nalezato uprzednio sprawdzi¢, czy osoba ta
legitymowata si¢ stosownym petnomocnictwem do reprezentowania podatnika.

Zgodnie z zasadami okreslonymi w cz. IV ww. Standardow dotyczgcych wyjasnien i wezwan,
pracownicy zobowiazani byli do ewidencjonowania adnotacji przy wykorzystaniu dostepnych
w urzedach narzedzi informatycznych.

W wyjasnieniach ztozonych w powyzszych sprawach podano, ze postgpowanie w zakresie

ewidencjonowania rozméw telefonicznych w okresie objetym kontrolg bylo jednolite.

W przypadku, gdy pierwsze pisemne wezwanie bylo zarejestrowane w BA, kolejne wezwanie

telefoniczne nie bylo rejestrowane, natomiast w sytuacji tylko kontaktu telefonicznego

z podatnikiem, adnotacja z przeprowadzonej czynnosci byla ewidencjonowana w BA.

W przypadku prowadzenia rozméw telefonicznych w kwietniu 2019 r., nie byly one

ewidencjonowane z uwagi na koncéwke akcji PIT i nadmiar biezacych obowigzkow.

[dowdd: akta kontroli str. 81-82]

3/ W 6 sprawach (poz. 4, 6, 11, 21, 27 i 33 Wykazu) w toku prowadzonych czynnosci

sprawdzajacych stwierdzono brak udokumentowanych dzialan organu w sytuacji braku

oczekiwanej odpowiedzi/podjecia czynnosci ze strony podatnika lub innego organu. W 4

sprawach (poz. 6, 21, 27 i 33 Wykazu) zostal wyznaczony termin 7 dni, natomiast w pismach

kierowanych do innego organu wnioskowano o potraktowanie sprawy jako bardzo pilnej.

Powyzsze ustalenia dotyczyly opisanego ponizej stanu faktycznego:

a) w sprawie poz. 4, brak czynnosci w okresie od 1.07.2019 . do 5.08.2019 r. (od wysylki
pisma do PSUS w Sosnowcu w sprawie przestania wydrukoéw zeznafi CIT-8 podatnika
celem zweryfikowania zadeklarowanych strat, do wplywu odpowiedzi z PSUS
w Sosnowcu),

b) w sprawie poz. 6, brak czynnosci w okresie od 28.06.2019 r. do 12.08.2019r. (od
rozmowy telefonicznej z pelnomocnikiem podatnika i wysytki wiadomosci e-mail, do
zlozenia przez podatnika korekty zeznania CIT-8),
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¢) w sprawie poz. 11, brak czynnosci w okresie od 2.09.2019 r. do 15.11.2019 r. (od wysytki
pisma do US w Bedzinie w sprawie przestania wydrukéw zeznati CIT-8 podatnika celem
zweryfikowania deklarowanych strat, do wplywu odpowiedzi z US w Bedzinie),

d) w sprawie poz. 21, brak czynnosci w okresie od 3.09.2019 r. do 10.10.2019 r. (od wplywu
do urzgdu potwierdzenia dorgczenia podatnikowi wezwania do zlozenia wniosku
o stwierdzenie nadplaty podatku CIT i przedlozenia zgdanych dokumentéw, do dnia
zlozenia przez podatnika przedmiotowego wniosku),

e) W sprawie poz. 27, brak czynnosci w okresie od 4.07.2019 r. do 4.11.2019 r. (od wysylki
wezwania do podatnika w sprawie prowadzonych czynnosci sprawdzajacych oraz
zlozenia korekty zeznania, do dnia przeprowadzenia rozmowy telefonicznej z
podatnikiem w sprawie zlozenia korekty zeznania CIT-8 za 2018 r.),

f) w sprawie poz. 33, brak czynnosci w okresie od 4.07.2019 r. do 4.11.2019 . (od wystania
podatnikowi wezwania do ztozenia korekty zeznania, do dnia przeprowadzenia rozmowy
telefonicznej z podatnikiem na temat blednie ztozonej deklaracji CIT-8 i koniecznosci

zlozenia korekty).
[dowod: akta kontroli str. 322-325, 317-319, 312-314, 300-309, 293-294 i 282-284]

Tryb postgpowania zastosowany w ww. sprawach uchybial zasadzie szybkosci i prostoty
dzialania organu, okreslonej w art. 125 § 1 Ordynacji podatkowej, zgodnie z ktéra organy
podatkowe winny dziala¢ w sprawie wnikliwie i szybko, postlugujac sie mozliwie
najprostszymi Srodkami prowadzacymi. do jej zalatwienia. Zakres udokumentowanych
czynno$ci pozwala wnioskowaé, ze w sytuacji podjgcia odpowiednich dziatan organu bez
zbgdnej zwloki byla mozliwo$¢ wezesniejszego zakoficzenia czynnosci sprawdzajacych.

Z tresci wyjasnien zlozonych w ww. sprawach wynikalo, ze przyczyng braku podjecia
czynnosci byla nieobecno$¢ w pracy osoby prowadzacej sprawy w okresie od korica sierpnia
2019 r. do poczgtku pazdziernika 2019 r. jak réwniez skumulowanie czynnosci biezacych oraz
braki kadrowe w dziale. Okolicznosci wskazane w wyjasnieniach nie zostaly uznane za
wystarczajace dla uzasadnienia braku podjecia czynnosci w opisanych powyzej sprawach.
[dowdd: akta kontroli str. 80-81i 111]

b) Weryfikacja rozliczenn podatnika korzystajacego z odliczeni darowizn na podstawie
art. 18 ust. 1 ustawy o pdop

W zakresie weryfikacji odliczen darowizny na podstawie art. 18 ust. 1 ustawy o pdop,
kontrolg objgto 6 spraw (poz. 34-39 Wykazu), w ktorych w 2019 1. zostaly przeprowadzone
czynnosci sprawdzajace z udzialem podatnika. Z dokumentacji spraw wynika, ze w procesie
weryfikacji zasadnosci odliczenia darowizny byly wykorzystywane dostgpne w Urzedzie bazy
danych (m.in. POLTAX, SeRCe, czy KRS). Wszystkie darowizny spelnialy warunek
okreslony w art. 18 ust. 1 pkt 1 lub pkt 7 ustawy o pdop w zakresie lacznej kwoty
nieprzekraczajacej 10 % dochodu, o ktérym mowa w art. 7 ust. 3 albo w art. 7a ust. 1. We
wszystkich przypadkach obdarowany realizowat cel okreslony w art. 4 ust. 1 ustawy z dnia
24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie (t.j. Dz.U. 2020 poz.
1057) lub byl koscielng osoba prawng (darowizna na cele kultu religijnego w sprawie z poz.
38).

Wszystkie podmioty obdarowane realizujace cele okreslone w ww. ustawie posiadaly status
organizacji pozytku publicznego, co zostalo odnotowane w KRS.

Ustalenia z czynnosci zrealizowanych w kontrolowanych sprawach kazdorazowo zostaly
udokumentowane notatkg z czynnosci sprawdzajacych, zarejestrowang zgodnie z Rzeczowym
Wykazem Akt i zaewidencjonowana w systemie e-ORUS oraz w niezaleznie prowadzonej
ewidencji w formie arkusza kalkulacyjnego.
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W zadnej z kontrolowanych spraw darowizna nie zostata przekazana na rzecz europejskich
organizacji prowadzacych dziatalno$¢ pozytku publicznego.

Czynnosci weryfikacyjne w zakresie odliczen od dochodu darowizn z art. 18 ust. 1 ustawy
o pdop co do zasady byly realizowane prawidtowo, przy czym szczegolowe ustalenia kontroli
pozwalajg na sformutowanie nastgpujgcych uwag:

1/ W 4 sprawach (poz. 34-36 i 39 Wykazu) pierwsza udokumentowang czynnoscig podjeta
w sprawie z udzialem podatnika bylo skierowanie pisemnego wezwania z powolaniem art.
155 § 1 i art. 272 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa, ktore dotyczylo
skorygowania zeznania podatkowego (CIT-8 wraz z zalacznikiem) w zwigzku ze
stwierdzonymi bledami, w sprawach z poz. 35-36 dodatkowo o dorgczenie dokumentow
potwierdzajacych darowizne.
[dowéd: akta kontroli str. 275-280 i 268-271]

Uwagi i wyjasnienia Urzedu w zakresie trybu postgpowania stosowanego do wezwan zostaly
opisane powyzej w czesci 2.3.4 a) -Weryfikacja rozliczen podatnika korzystajacego z
odliczenia od dochodu strat z lat ubiegtych na podstawie art. 7 ust. 5 ustawy o pdop, W
punkcie 1/.

2/ W 5 sprawach (poz. 34, 36-39 Wykazu) zostaly sporzadzone pisemne adnotacje z rozmow
telefonicznych pracownikéw Urzedu z podatnikiem, z powolaniem art. 177 Ordynacji
podatkowej, przy czym:

e W 4 sprawach (poz. 34, 37, 38, 39 Wykazu) w tresci adnotacji z rozmowy
telefonicznej z podatnikiem brak bylo wskazania osoby, z ktérg przeprowadzono
rozmowe telefoniczng oraz jej umocowania do reprezentowania podatnika.

e W 2 sprawach (poz. 34 i 36 Wykazu) na adnotacjach z przeprowadzonej rozmowy
telefonicznej z podatnikiem nie naniesiono numeru ewidencyjnego. Ustalono, Zze
czynnosci nie zostaly zaewidencjonowane.

[dowdd: akta kontroli str. 280-281 i1 268-277]

Uwagi i wyjasnienia Urzedu w zakresie trybu postgpowania stosowanego do adnotacji zostaly
opisane powyzej w czesei 2.3.4 a) -Weryfikacja rozliczen podatnika korzystajacego z
odliczenia od dochodu strat z lat ubieglych na podstawie art. 7 ust. 5 ustawy o pdop, W
punkcie 2/.

3/ W sprawie poz. 37 stwierdzono brak udokumentowanych dzialan orgamu w toku
prowadzonych czynnosci sprawdzajacych, w okresie czterech miesiecy od 5.08.2019 r. do
5.12.2019r. W dniu 5.08.2019 r. udokumentowano rozmowe telefoniczng z podatnikiem,
ktérego wezwano do doreczenia materialéw potwierdzajgcych dokonane odliczenia. W tresci
adnotacji podano, ze podatnik zobowigzat si¢ do przestania wnioskowanych dokumentéw
droga mailowa w terminie 7 dni. W dnia 5.12.2019r. podatnik doreczyl wnioskowane
dokumenty do urzgdu. [dowdd: akta kontroli str. 273-274]

Opisane czynnosci organu nalezy uznaé za wezwanie telefoniczne dokonane na podstawie art.
160 § 1 Ordynacji podatkowej. Zgodnie ze schematem postgpowania W zakresie wyjasnien
i wezwan opisanym w ww. Standardach dotyczqcych wyjasnieri i wezwan, po uplywie
wskazanego terminu, organ podatkowy winien wystosowa¢ do podatnika wezwanie pisemne.

W ww. sprawie organ uchybit zasadzie szybkosci i prostoty dzialania, okreslonej w art. 125

§ 1 Ordynacji podatkowe;.

Nie uznano wyjasnien ztozonych w powyzszej sprawie, z ktorych wynikalo, ze przyczyng
braku kontaktu z podatnikiem we wskazanym okresie byla nieobecno$¢ w pracy osoby
prowadzacej sprawe oraz koniecznos¢ weryfikacji podmiotow wplacajacych nizsze zaliczki
na podatek CIT w 2019 r. niz w 2018 r., co bylo w tamtym okresie zadaniem priorytetowym.
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Ponadto w opisywanym okresie byly sporzgdzane analizy w zakresie weryfikacji podmiotow,
ktérych przychéd w zeznaniu CIT-8 za rok 2018 przekroczyt kwote 21,5 mln zt pod katem
zmiany wlasciwo$ci miejscowej. [dowdd: akta kontroli
str. 63]

¢) Weryfikacja rozliczen podatnika korzystajacego z odliczeri darowizny na cele
charytatywno-opiekunicze

Wsréd spraw objetych kontrola nie wystgpily przypadki odliczen darowizn na cele

charytatywno-opiekuricze.

d) Weryfikacja rozliczeii podatnika korzystajacego z odliczeri od podatku Ilub
zwolnienia na podstawie art. 20 ustawy o pdop.

Z uwagi na brak przeprowadzonych w 2019 1. czynnosci sprawdzajgcych w odniesieniun do

deklaracji z ww. odliczeniami, nie objeto kontrolg zadnej ze spraw.

e) Weryfikacja ulg i odliczeri w toku kontroli podatkowych

W wyniku sprawdzenia dokumentacji 2 kontroli podatkowych (nr kontroli 58/2019 i 62/201 9)
wytypowanych do kontroli na podstawie raportu Ewidencja postepowar kontrolnych za
2019 r. (kod raportu R_KON_EWD PK) stwierdzono, ze:
 zakres kontroli obejmowat rozliczenie podatku dochodowego od oséb prawnych
w zlozonym zeznaniu CIT-8 za 2017 r.,
® udokumentowano weryfikacj¢ zasadnosci i prawidlowosci zadeklarowanych odliczen
od dochodu strat z lat ubieglych na podst. art. 7 ust. 5 ustawy o pdop,
* obie kontrole zakoniczyly si¢ wynikiem pozytywnym z uszczupleniami w kwocie
15.414,00 zl 1 1.999,00 zt odpowiednio,
o stwierdzone nieprawidlowosci nie dotyczyly zadeklarowanych przez podatnika
odliczefi od dochodu strat z lat ubiegtych w pdop,
* podatnicy w wyniku kontroli ztozyli korekty deklaracji CIT-8 wraz z zatacznikami.

Stwierdzono, ze w przypadku obu kontrolowanych podatnikéw odliczenie od dochodu strat
zlat ubieglych bylo zasadne i zostalo dokonane prawidlowo zaréwno pod wzgledem
formalnym, jak i rachunkowym. Wysoko$¢ obnizenia dochodu wykazanego w deklaracji CIT-
8 za 2017 r. nie przekroczyta 50 % kwoty strat z lat ubieglych. Dokumentacja kontroli oraz
dane z systemu POLTAX pozwalaly na pelng weryfikacje przystugujacego podatnikowi
odliczenia w danym roku podatkowym. W zakresie prawidlowosci prowadzonych przez
pracownik6w urzedu czynnosci kontrolnych uwag nie stwierdzono.

3. Ocena skontrolowanej dzialalno$ci ze wskazaniem ustaleii na ktérych zostala oparta
oraz przyczyny i skutki stwierdzonych uchybien i nieprawidlowosci

Majac na uwadze przedstawione ustalenia stanu faktycznego, w oparciu o zgromadzone w
toku kontroli dowody, na podstawie art. 36 ust. 2 pkt 5 ustawy o kontroli w administracji
rzagdowej, dzialalno$¢ kontrolowanej jednostki w zakresie objetym kontrola ocenia sie
pozytywnie z uchybieniami.

Ustalenia kontroli wskazujg na prawidlows realizacje zadan w zakresie objetym kontrolg,
przy c¢zym stwierdzono nastepujace uchybienia:

1) Przypadki niestosowania si¢ w toku czynnosci sprawdzajacych do zasad postepowania

okreslonych w Standardach dotyczgcych wyjasnien i wezwan, przekazanych do stosowa-
nia za pismem nr DPP3.8622.7.2017 z 19.06.2017 r. w zakresie:
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- stosowania wezwania pisemnego do podatnika jako pierwszej czynno$ci W sprawie,
w sytuacji wystegpowania przestanek do zastosowania wezwania telefonicznego lub drogg
e-mailowa,

- braku zaewidencjonowania przeprowadzonych czynnosci, udokumentowanych adnota-
cja,

- braku wskazania w adnotacji osoby, z ktora przeprowadzono rozmowg telefoniczng oraz
jej umocowania do reprezentowania podatnika,

- braku jednoznacznego wskazania w adnotacji rodzaju przeprowadzonej czynnosci (czy
rozmowa byla wezwaniem czy wyjasnieniem niezgodnosci z podatnikiem).

2) Przypadki, w ktérych adnotacja z czynnosci przeprowadzonych na podstawie art. 160 § 1
Ordynacji (z wezwan dokonanych telefonicznie), sporzadzona na podstawie art. 177 Or-
dynacji podatkowej, nie spetniata wszystkich wymogéw okreslonych w art. 159 § 1 pkt 1-
6 wymienionej ustawy.

3) Przypadki, w ktérych po podjeciu okreslonych czynnosci (skierowanie wezwania do po-
datnika, pisma do innego organu) nastgpowata zwloka w podjeciu kolejnych dzialah ze
strony Urzedu, co uchybialo zasadzie szybkosci 1 prostoty dziatania organu, okreslonej w
art. 125 § 1 Ordynacji podatkowe;j.

4) Brak w okresie obj¢tym kontrolg aktualnych zakreséw czynnosci i uprawnieni dla 2 pra-
cownikéw, ktorzy wykonywali zadania w Drugim Dziale Czynnoséci Analitycznych
i Sprawdzajacych (SKA-2).

4. Whioski i zalecenia pokontrolne.

Ustalenia dokonane w trakcie kontroli zostaly przedstawione w projekcie wystapienia
pokontrolnego, dor¢czonym w dniu 18.01.2021 r., do ktérego Naczelnik Pierwszego Urzedu
Skarbowego w Katowicach nie wniost zastrzezen.

Przedstawiajac powyzsze wyniki kontroli, dzialajac na podstawie art. 46 ust. 3 pkt 113 ww.
ustawy o kontroli w administracji rzagdowej polecam:

1. W toku prowadzonych czynnosci sprawdzajgcych stosowaé si¢ do zasad postgpowania
okreslonych w Standardach dotyczgcych wyjasniet: i wezwar, przekazanych do stosowania za
pismem nr DPP3.8622.7.2017 z 19.06.2017 r. Z uwagi na liczne odstgpstwa w stosowaniu
zalecen zawartych w ww. standardach, polecam przypomnie¢ ich tres¢ pracownikom
realizujacym zadania z zakresu objetego kontrola.

2. W adnotacjach stuzbowych z czynnosci przeprowadzonych na podstawie art. 160 § 1
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (z wezwan dokonanych
telefonicznie), przestrzega¢ wszystkich wymagan dotyczacych tresci wezwania, okreslonych
w art. 159 § 1 pkt 1-6 wymienionej ustawy.

3. W ramach nadzoru shuzbowego podjaé dziatania w celu wyeliminowania nieuzasadnionej
zwloki w toku prowadzenia czynnosci sprawdzajacych w zakresie zasadnosci wykazanych
przez podatnika ulg i odliczerr w podatku dochodowym od os6éb prawnych, zgodnie z zasada
szybkosci i prostoty dziatania organu podatkowego, okreslong w art. 125 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa.

4. Niezwlocznie podjaé dziatania w celu zweryfikowania i zaktualizowania zakresow
czynnosci, obowigzkow i uprawnien pracownikow Drugiego Dziatu Czynnosci Analitycznych
i Sprawdzajacych (SKA-2), realizujgcych zadania w kontrolowanym zakresie.

5. Dokumentowaé zakres i wyniki analiz wlasnych przeprowadzonych wobec podatnikéw

korzystajacych z ulg i odliczen w pdop oraz wskazywaé wnioski z dokonanych ustalen.
Rozwazy¢ wydanie w przedmiotowym zakresie stosownego uregulowania wewngtrznego.
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Zgodnie z art. 48 ustawy o kontroli w administracji rzadowej, od wystapienia pokontrolnego
nie przystuguja srodki odwolawcze.

Na podstawie art. 49 ww. ustawy, prosze o przedstawienie, w terminie 30 dni od dnia
otrzymania wystgpienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykonania zalecen,
wykorzystaniu wnioskéw pokontrolnych lub przyczynach ich niewykorzystania.

Niezaleznie od powyzszego, zgodnie z wymogami okre§lonymi w § 80 zarzadzenia
nr 13/2018 Dyrektora IAS w Katowicach z dnia 25 stycznia 2018 r., proszg o informacje o
rezultatach wdrozenia zalecenn pokontrolnych w terminie 9 miesigcy od dnia otrzymania

wystgpienia pokontrolnego.

Dyrektor

Izby Administracji Skarbowej w Katowicach

Mariusz Gojny

/podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym/

1.Naczelnik Pierwszego US w Katowicach — droga elektroniczng,
2. IASIWW1 a/a.

17/17



e ®

w



