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PROJEKT
WYSTAPIENIA POKONTROLNEGO
(wylgcznie do uzytku sluzbowego)

Kontrole przeprowadzono na podstawie przepisow rozdzialu 2 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r.
o kontroli w administracji rzadowej (Dz. U. Nr 185, poz. 1092), w trybie zwyklym. Kontrol¢
rozpoczeto 06.07.2015 i zakonczono 16.07.2015 r.

I. Nazwa i adres jednostki kontrolowanej:

Urzad Skarbowy w Pszczynie
43-200 Pszczyna, ul. 3 Maja 4

II. Kierownictwo kontrolowanej jednostki:

Bogustaw Szarzynski — Naczelnik Urzedu Skarbowego w Pszczynie (NA) do dnia
11.04.2015 r.,

Regina Kréliczek — I Zastgpca Naczelnika Urzedu Skarbowego w Pszczynie (ZN-)
od dnia 01.02.2000 — p.o. Naczelnika Urzedu od 13.04.2015 r. do nadal,

Adam Tchorz — II Zastepca Naczelnika Urzedu Skarbowego w Pszczynie (ZN-II) od
dnia 01.05.2008 r. do nadal,

Czestawa Bujnowska — Glowny Ksiegowy (GK) od dnia 30.09.2000 r. do dnia
28.06.2012 r,,

Marcelina Kuémierz — p.o. Gtéwnego Ksiegowego od dnia 01.07.2012 r. do dnia
31.03.2015 .
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III.  Osoby kontrolujace, data i numer upowaznienia do przeprowadzenia czynnosci
kontroinych:

¢ starszy komisarz skarbowy Dariusz Kalwat — pracownik Samodzielnego Oddziatu
Kontroli Wewnetrznej IS w Katowicach,

. inspektor kontroli podatkowej — Malgorzata Wasik - pracownik Samodzielnego
Jednoosobowego Stanowiska Pracy Kontroli Wewnetrznej w II Slaskim US w Bielsku-Biatej,

. starszy komisarz skarbowy Stawomir Wojcik — pracownik Samodzielnego
Jednoosobowego Stanowiska Pracy Kontroli Wewngtrznej w II US w Bielsku-Bialej.

na podstawie upowaznien do przeprowadzenia kontroli wydanych przez Dyrektora Izby
Skarbowej w Katowicach:

KW/073-0059/15 z 03.07.2015 .,

KW/073-0060/15 z 03.07.2015 r.,

KW/073-0061/15 z 03.07.2015 r.

IV. Przedmiot i zakres kontroli:

Prawidlowos$¢ stosowania kaucji gwarancyjnej stanowigcej zabezpieczenie zaptaty podatku
w zwiazku z dokonaniem dostaw towardw.
Okres objety kontrola: od 20 wrzesnia 2013 roku do 31 marca 2015 roku.

V. Ocena skontrolowanej dzialalnosci, ze wskazaniem ustalen, na ktorych zostala oparta:

Na podstawie nizej przedstawionych ustalen Dyrektor Izby Skarbowej w Katowicach ocenia
pozytywnie pomimo uchybien dzialalno$¢ kontrolowanej jednostki w zakresie objetym
kontrola.

VI. Komorki realizujace zadania

W Urzedzie Skarbowym w Pszczynie zadania dotyczgce spraw objetych tematyka niniejszej
kontroli realizowaly nastepujace komorki:

. Samodzielny referat postgpowan podatkowych (PP) /wczesniej PP-12/,

. Dzial obstugi bezposredniej (OB -I) /wczesniej OB-23/.

VII. Metoda doboru oraz podanie proby spraw do kontroli

Do kontroli przyjeto dokumenty i wyjasnienia kierownikéw komorek: PP, OB-I, RP, EA, KP,
OB-IL

Probe do kontroli wybrano wedlug kryteriow ustalonych w programie kontroli Ministerstwa
Finansow w oparciu o ewidencje w zakresie kaucji gwarancyjnej.

VIII. Ustalenia szczegélowe kontroli

A. Podstawa prawna funkcjonowania urz¢du oraz regulacje wewngtrzne dotyczace
badanych w trakcie kontroli zagadnien



W okresie objetym kontrola, tj. od 20.09.2013 r. do 31.03.2015 r., obowiazywaly w Urzedzie
Skarbowym w Pszczynie regulaminy organizacyjne wprowadzone nw. zarzadzeniami
wewnetrznymi:

zarzadzeniem Naczelnika US w Pszezynie nr US.KAO.0021/8/2010 z 25.11.2010 r.
w sprawie nadania Regulaminu Organizacyjnego (regulamin obowiazujacy od stycznia
2011 r. do 26.07.2011 r., zatwierdzony przez Dyrektora IS w Katowicach pismem
PN _II_1/0711-0285/10/IBR/59250 2 10.12.2010 r.),

zarzadzeniem Naczelnika US w Pszczynie nr 23/2011 z 08.07.2011 r. w sprawie
wprowadzenia zmian w Regulaminie Organizacyjnym (regulamin obowigzujacy
od 27.07.2011 r. do 04.12.2013 r., zatwierdzony przez Dyrektora IS w Katowicach
pismem NU1/0111-0004/11/MW/38210 z 27.07.2011 r.),

zarzadzeniem Naczelnika US w Pszezynie nr 11/2013 z 08.11.2013 w sprawie
wprowadzenia zmian w Regulaminie Organizacyjnym Urzedu Skarbowego w Pszczynie
(regulamin obowiazujacy od 05.12.2013 r. do 31.03.2014 r, zatwierdzony przez
Dyrektora IS w Katowicach pismem NU1/0111-0020/13/64716 z 28.11.2013 r.),
zarzadzeniem Naczelnika US w Pszczynie nr 01/2014 z 18.02.2014 r. w sprawie nadania
Regulaminu  Organizacyjnego  (regulamin  obowigzujacy od 01.04.2014 r.
do 31.03.2015 r., zatwierdzony przez Dyrektora IS w Katowicach pismem: NU1/015-
0033/14/AM/17065 z20.03.2014 r.).

Wedhug struktury organizacyjnej, stanowigcej integralna czg$¢ regulaminéw wprowadzonych
zarzadzeniami nr 23/2011 z 08.07.2011 (zalacznik nr 1), 11/2013 z 08.11.2013 (zalacznik
nr 2) oraz zarzadzeniem 01/2014 z 18.02.2014 (zatacznik nr 3) Urzad Skarbowy w Pszczynie
podzielony byl na cztery piony organizacyjne pomigdzy Naczelnika (NA), dwoch Zastgpcow
Naczelnika (ZN-I, ZN-II) 1 Glownego Ksiegowego (GK).

Sprawy z =zakresu kaucji gwarancyjnej nalezaly w okresie od 20.09.2013 r.
do 04.12.2013 r. do nastepujgcych komorek organizacyjnych:

Referatu orzecznictwa podatkowego i udzielania ulg w splacie zobowigzan podatkowych
(PP-12 kierowanego przez P. Monik¢ Szewczulak), dzialajacego w ramach dziatu
postepowan podatkowych (PP kierowanego przez P. Joanng Kobierska),

Referatu identyfikacji, rejestracji podatkowej 1 przetwarzania danych (OB-23
kierowanego przez P. Dorote Matuszynska, dzialajacego w ramach dzialu obstugi
bezposredniej ( OB kierowanego przez P. Teres¢ Nowak-Chorazy),

Z kolei w okresie od 05.12.2013 r. do 31.03.2014 r. nw. komorki:

Referatu orzecznictwa podatkowego i udzielania ulg w splacie zobowiazan podatkowych
(PP-12 kierowanego przez P. Monike Szewczulak), dzialajacego w ramach dziatu
postepowan podatkowych (PP kierowanego przez P. Joanng Kobierskg),

Referatu identyfikacji, rejestracji podatkowej i przetwarzania danych (OB-23 — brak
osoby kierujacej), nadzorowanego przez kierownika dzialu obstugi bezposredniej
P. Teres¢ Nowak-Chorazy,

W okresie od 01.04.2014 r. do 31.03.2015 r. nw. komorki:

Samodzielnego referatu postgpowan podatkowych (PP) kierowanego przez P. Joanng
Kobierska,

Dziatu obstugi bezposredniej (OB -I) kierowanego przez P. Ewg Liszka.

(OS]



Wymienione komorki znajdowaty si¢ okresie od 20.09.2013 r. do 31.03.2014 r. w nast¢pujacych
pionach organizacyjnych:

. referat PP-12 — w pionie I Zastepcy Naczelnika (ZN-I),

. referat OB-23 — w pionie Il Zastepcy Naczelnika (ZN-II)
Natomiast w okresie od 01.04.2014 r. do 31.03.2015 r.

. samodzielny referat PP — w pionie [ Zastepcy Naczelnika (ZN I),

. dziat OB-I — w pionie II Zastepcy Naczelnika (ZN II).

W okresie od 01.04.2015 r. do dnia kontroli:

. samodzielny referat PP — w pionie I Zastepcy Naczelnika (ZN 1),
. dzial OB-I — w pionie I Zastgpcy Naczelnika (ZN I).

Zadania dotyczace przyjmowania i zatatwiania wnioskow dotyczacych kaucji gwarancyjnych dla
komorek PP i OB przedstawione zostaty w regulaminach organizacyjnych w sposéb ogdélny bez
ich szczegélowego wyodrebnienia, zatem poszczegélne zadania w powyzszym zakresie
realizowane sg w ramach wykonywanych obowigzkéw.

W kontrolowanym organie podatkowym nie wystepuja uregulowania wewngtrzne odnosnie
zagadnien objetych tematem przedmiotowej kontroli. W zwiazku z tym kierownik
samodzielnego referatu postepowan podatkowych Joanna Kobierska przedstawila wyjasnienia
z 10.07.2015 r. w zakresie obiegu zlozonej kaucji gwarancyjnej. Wedlug tych wyjasnien:

+ zlozona kaucja gwarancyjna po rejestracji w systemie BA przekazywana jest do komorki PP,

« rejestracji sprawy w BA dokonuje komorka OB-1 /do 01.04.2015 r. OL/ z symbolem sprawy
w 2015 r.: 438, wezesniej: 446,

« analizy pod katem zasadnosci dokonuje komérka PP, po uzyskaniu informacji z dzialu RP
dotyczgcych wplat lub zaleglo$ci w podatkach,

» rozstrzygnigcie w formie postanowienia przygotowuje komoérka PP,

+ komorka OB-1 umieszcza podmiot w wykazie po przyjeciu kaucji gwarancyjnej 1 usuwa
podmiot z wykazu, jezeli zaistniejg przestanki wymienione w ustawie o podatku VAT,

» komorka PP dokonuje comiesigcznych analiz sporzadzanych w formie protokotu z czynnosci
sprawdzajacych. Informacji odno$nie wplat i zaleglosci w podatkach udziela Dziat RP,

« wnioski o przeprowadzenie kontroli kierowane sg do komorki AP,

+ wnioski o przeprowadzenie czynno$ci sprawdzajgcych z udzialem podatnika kierowane sa
do komorki OB-2,

« komorka PP sporzadza sprawozdania dot. kaucji gwarancyjne;j.

W kontrolowanym US brak uregulowan odnosnie obiegu dokumentéow dotyczacych kaucji
gwarancyjnej. Sprawy w tym zakresie zalatwiane sa na podstawie przepisow Instrukcji
w sprawie obstugi kancelaryjnej izb 1 urzedéw skarbowych stanowigcej zalgcznik nr 1
do zarzadzenia nr 14 Ministra Finansow z 27.11.2001 r. (ze zm.).

W toku kontroli ustalono na podstawie ksigzki kontroli oraz rejestru skarg i wnioskow,
ze w okresie od 20.09.2013 . do 31.03.2015 r.:

+ nie przeprowadzono w US w Pszczynie zadnych kontroli w zakresie kaucji gwarancyjnych,

« nie wplynely do kontrolowanego organu podatkowego skargi ani wnioski, w zakresie
zagadnien objetych niniejsza kontrola.



B. Obsluga przyjmowania kaucji gwarancyjnej i wprowadzanie danych do rejestru
sprzedawcow

Zgodnie z ww. regulaminami organizacyjnymi wprowadzonymi zarzadzeniami Naczelnika US
w Pszczynie zadania w zakresie przyjmowania i zalatwiania wnioskow dotyczacych kaucji
gwarancyjnych realizowane byly w ramach wykonywanych obowiazkéw przez pracownikow
komorek: PP (wezedniejszy prefiks to PP-12), RP, OB-I (wczesniejszy prefiks OB-23).

Obstuga przyjmowania kaucji gwarancyjnej i wprowadzanie danych do rejestru sprzedawcéw
przedstawiona zostala w ww. wyjasnieniach kierownika samodzielnego referatu PP P. Joanny
Kobierskiej z 10.07.2015 r.

W kontrolowanym okresie wydano 4 rozstrzygniecia w formie postanowien, w tym:

* 2 postanowienia o przyjg¢ciu kaucji gwarancyjnej,

« | postanowienie o przedtuzeniu kaucji gwarancyjnej,

+ | postanowienie o odmowie przyjecia kaucji.

Podmioty, ktéorym wydano pozytywne rozstrzygnigcie zarejestrowane zostaly w wykazach
sprzedazy w aplikacji SeRCe.

W sprawach, w ktérych wydano postanowienie o przyjeciu kaucji prowadzony byl monitoring
w postaci protokolow z czynnosci sprawdzajagcych w zakresie rozliczania podatku VAT-7 oraz
potwierdzen przez Dziat Rachunkowosci stanu wplat i zaleglosci.

Szczegolowy opis obslugi przyjmowania kaucji gwarancyjnej i1 wprowadzania danych
do Rejestru sprzedawcdw przedstawiono w punkcie VIII niniejszych ustalen.

Wobec powyiszego zobowigzuje si¢ Naczelnika do rozwazenia opracowania
i wprowadzenia uregulowan wewnetrznych w zakresie kaucji gwarancyjnych w celu
ujednolicenia zasad post¢gpowania w postepowaniu kaucyjnym.

C. Monitorowanie podmiotéw, ktore zlozyly w urzedzie kaucje gwarancyjng

Kierownik komorki PP P. Joanna Kobierska zlozyta oswiadczenie dotyczgce przyjetych
rozwigzan w zakresie ewidencjonowania i zakladania spraw w Bibliotece Akt.

W kontrolowanym Urzedzie zostaly zaewidencjonowane 3 wnioski dotyczace przyjecia zlozonej
kaucji gwarancyjnej oraz 1 przypadek odmowy przyjecia kaucji.

1. Wnioski o kaucje gwarancyjne przyjete przez NUS

Do kontroli przyjeto wszystkie zaewidencjonowane wnioski (3 sprawy) zlozone przez:

1) Przedsi¢biorstwo Handlowo-Uslugowe

Kobior
(sprzedaz detaliczna paliw do pojazdow silnikowych na stacjach paliw)

2)

Kobior
(sprzedaz detaliczna paliw do pojazdéw silnikowych na stacjach paliw)



)

3)
Kobior
(sprzedaz detaliczna paliw do pojazdow silnikowych na stacjach paliw)

2. Wnioski o kaucje gwarancyjne zakonczone postanowieniem odmawiajacym przyjecie
kaucji gwarancyjnej (1 przypadek)

1) Przedsi¢biorstwo Handlowo-Uslugowe

Kobior
(sprzedaz detaliczna paliw do pojazdow silnikowych na stacjach paliw)

W kontrolowanym okresie wplynely do US w Pszczynie 4 wnioski w sprawie kaucji
gwarancyjnej. NUS wydal postanowienia o przyjeciu kaucji gwarancyjne] w przypadku 2
wnioskow, w 1 przypadku wydano postanowienie o przedtuzeniu kaucji gwarancyjnej (dotyczy |

podmiotu Spotki ) natomiast w 1 przypadku wydano postanowienie o odmowie
przyjecia wniosku z powodu nie spetnienia wszystkich przestanek wskazanych w art. 105b
ustawy o podatku VAT (Spotka ).

Poza nizej wymienionymi uchybieniami obstuga wnioskdéw objetych kontrolg byla prawidlowa
tj. wydano w terminie rozstrzygniecia, przeprowadzano weryfikacje podmiotdéw, a nastepnie
monitoring, rejestrowano poczatek i1 koniec kaucji gwarancyjnej i pozostale dane objete
wykazem sprzedawcoéw w systemie SeRCe.

Uchybienia w zakresie obstugi przyjmowania kaucji gwarancyjnej i wprowadzania danych
do Rejestru sprzedawcow:

+ braki na dokumentach wychodzacych daty wysytki (US.PP-12/440-66/13, US.PP-12/440-
13/14, PP/438-5/15),

« potwierdzenie faktu braku zaleglosci przez Dzial RP z data rozbiezng od daty zlozenia
wniosku o przyjecie kaucji gwarancyjnej /kierownik dziatu RP zlozyl na te okolicznos¢
stosowne o$wiadczenie/,

+ w przypadku postanowienia US.PP-12/440-66/13 blednie wprowadzono formeg kaucji
gwarancyjne) do rejestru tj. G- gwarancja bankowa lub ubezpieczeniowa, a winno by¢ U —
upowaznienie organu.

Stwierdzono nastepujace uchybienia i1 nieprawidlowosci w monitorowaniu spotki

w prowadzonych postgpowaniach kaucyjnych tj.

+ brak lgcznych analiz obejmujacych dzialania podejmowane przez wszystkie komorki
organizacyjne w zakresie kaucji gwarancyjne;j,

« monitoring spotki w zakresie ztozonych kaucji obejmowal wylacznie podatek VAT,

» przedstawione do kontroli protokoly z czynnosci sprawdzajacych nie zawieraja oceny
terminowosci sktadania deklaracji oraz terminowosci regulowania zobowigzan podatkowych,

+ brak dokumentow potwierdzajacych weryfikacj¢ podmiotu w BPS,

+ nieregularne monitorowanie podmiotu /przerwy od 28.04.2014 r. - 08.07.2014 r.,
01.09.2014 . - 02.12.2014 r./,

« brak jednolitego sposobu dokumentowania czynnosci w komorce PP /protokot
z czynnosci sprawdzajacych lub notatka stuzbowa/,



sporzadzanie dokumentéw wewnetrznych (US.PP-12/446-254/13/W, US.PP-12/446-
37/W/14, potwierdzen komérki RP o braku zalegloéci, protokoléw z czynnosci sprawdzajgcych)
bez wyraznego okreslenia miejsca - organu podatkowego, co skutkuje brakiem mozliwosci
ustalenia gdzie sporzadzono ten dokument. Stanowi to naruszenie art. 173 §10.p.,
* protokoly z czynnosci sprawdzajacych zostaly podpisane wylgcznie przez osobe
sporzgdzajacg. Brak podpiséw o0sob nadzorujacych prace komorki.

W zwigzku z powyiszego poleca si¢ Naczelnikowi kontrolowanego organu podatkowego
podjecie  dzialan majacych na celu  wyeliminowanie wskazanych  uchybien
i nieprawidlowosci oraz zapobiezenie powstawaniu ich w przyszlosci ze szczegélnym
uwzglednieniem objecia comiesigcznym monitoringiem réwniez innych naleznosci
podatkowych /w tym z tyt. podatku akcyzowego/.

Ponadto sugeruje si¢ Naczelnikowi ww. organu stosowanie firmowek urzedu, przekazanych
do podleglych urzedéw skarbowych drogg elektroniczng przez IS w Katowicach,
w przypadku sporzgdzania pism wewnetrznych, w tym notatek sluzbowych i analiz.

D. Zwrot kaucji gwarancyjnej i usuwanie podmiotéw z rejestru sprzedawcow

W kontrolowanym organie podatkowym nie dokonano zwrotu przyjetych kaucji gwarancyjnych,

z uwagl na brak przestanek do zwrotu.
W przypadku odmowy przyjecia kaucji gwarancyjnej w wysokosci 500.000,00 zi zlozonej

w dniu 08.11.2013 r. (zfozona przez PHU
) podatnik nie zostal ujety w Rejestrze sprzedawcow.

W przypadku kaucji gwarancyjnej w wvsokosci 500.000,00 zt przyjetej w dniu 25.11.2013 r.

(zlozona przez PHU -
) organ podatkowy przeznaczy} w calosci kaucje gwarancyjna na pokrycie zaleglosci

podatkowej w tytutu podatku od towaréw i ushug za listopad 2013 r. W zwiazku z powyzszym

ww. podatnik zostal wykreslony z Rejestru sprzedawcow.

Kaucja w wysokosci 400.000,00 zt przyjeta w dniu 25.03.2014 r. (ztozona przez
) zostala przedluzona

do dnia 14.05.2016 r. W zwiazku z powyzszym podatnik nie podlegal wykresleniu z Rejestru
sprzedawcow.

W tym zakresie stwierdzono ponizsze uchybienie:
- organ podatkowy nie wydal postanowienia w sprawie zaliczenia wplaty na poczet zaleglosci
podatkowej, co jest niezgodne z art. 62 § 4 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja

podatkowa.

W zwigzku z powyiszego proponuje si¢ poleci¢ Naczelnikowi kontrolowanego organu
podatkowego podjecie dzialain majgcych na celu zapobiezenie powstawaniu podobnych
uchybien w przyszlosci.

Prawidlowos¢ zwrotu kaucji gwarancyjnej i usuwanie podmiotéw z Rejestrow sprzedazy
przedstawia tabela nr 3.

E. Prawidlowo$¢ i terminowo$¢ sporzadzania sprawozdan



W zwigzku z pismami IS w K-cach NU1/0700-0145/13/67575 z 11.12.2013 r. oraz Min. Fin.
DAP AP4/0683/273/2013/MQK/2014/13 z 06.02.2014 r. Naczelnik US w Pszczynie
przekazywal do IS w Katowicach comiesigczne sprawozdania odno$nie kaucji gwarancyjnych
do 10-go dnia danego m-ca za m-c poprzedni /za 1/2014 do dnia 12.02.2014 r/. Wykaz
przekazanych droga elektroniczng sprawozdan do organu II instancji przedstawia ponizsza tabela
nr 4.

Tabela nr 4

Na podstawie dokumentow objetych kontrola ustalono, ze pierwsze sprawozdanie dotyczgce
podmiotow, ktore zlozyly kaucje gwarancyjng na dzien 31.12.2013 r. zostalo sporzgdzone
zgodnie ze stanem faktycznym i przestane w terminie do dnia 08.01.2014 r, tj. zgodnie
z pismem Izby Skarbowej w Katowicach nr NU1/0700-0145/13/67575 z dnia 11.12.2013 1.

Pozostale sprawozdania w powyzszym zakresie zostaly sporzagdzone zgodnie ze stanem
faktycznym na ostatni dzien miesigca, ktérego dotyczyly i zostaly terminowo przekazane do
Izby Skarbowej w Katowicach, tj. do 10 dnia nastgpnego miesigca.

W przypadku sprawozdania na dzien 31.01.2014 r. w terminie do 12.02.2014 r. zgodnie
z pismem nr NU1/0700-0019/14/9146/AWL z dnia 11.02.2014 r. Dyrektora Izby Skarbowe)

w Katowicach.
W tym zakresie nie stwierdzono uchybien i nieprawidlowosci.

W dniu 13.07.2015 r. Pani Joanna Kobierska — kierownik Samodzielnego Referatu Postepowan
Podatkowych ztozyla pisemne o$wiadczenie, z ktérego wynika, ze sprawy zwigzane z kaucja
gwarancyjng nie byly objete kontrolg funkcjonalng.

IX. Wagi przyporzadkowane poszczegélnym zagadnieniom

Wagi przyporzadkowane poszczeg6lnym zagadnieniom:

+ obstuga przyjmowania kaucji gwarancyjnej i wprowadzanie danych do Rejestru
sprzedawcow — 35%;

«  monitorowanie podmiotdw, ktore ztozyly w urzedzie kaucje¢ gwarancyjng — 30%;

+  zwrot kaucji gwarancyjnej i usuwanie podmiotéw z Rejestru sprzedawcow — 30%;

+  prawidiowos¢ i terminowos¢ sporzadzania sprawozdan — 5%.

X. Ocena skontrolowanej dzialalnosci

1. Obstuga przyjmowania kaucji gwarancyjnej i wprowadzanie danych do rejestru sprzedawcéw
— waga 35 — ocena pozytywna pomimo stwierdzonych uchybien.

W trakcie kontroli stwierdzono:

o braki na dokumentach wychodzacych daty wysytki (US.PP-12/440-66/13, US.PP-12/440-
13/14, PP/438-5/15),
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e potwierdzenie faktu braku zaleglosci przez Dzial RP z data rozbiezng od daty zloZenia
wniosku o przyjgcie kaucji gwarancyjnej,

e w przypadku postanowienia US.PP-12/440-66/13 blednie wprowadzono forme kaucji
gwarancyjnej do rejestru tj. G- gwarancja bankowa lub ubezpieczeniowa, a winno by¢ U —
upowaznienie organu.

2. Monitorowanie podmiotow, ktore zlozyly w urzedzie kaucje gwarancyjna — waga 30% —
ocena pozytywna pomimo stwierdzonych nieprawidlowoSci.

Stwierdzono nastepujgce uchybienia i nieprawidtowosci w monitorowaniu spotki

w prowadzonych postgpowaniach kaucyjnych tj.

e brak lacznych analiz obejmujgcych dzialania podejmowane przez wszystkie komorki
organizacyjne w zakresie kaucji gwarancyjnej,

e monitoring spotki w zakresie ztozonych kaucji obejmowat wytacznie podatek VAT,

e przedstawione do kontroli protokoly z czynnosci sprawdzajacych nie zawierajg oceny
terminowosci skladania deklaracji oraz terminowosci regulowania zobowigzan podatkowych,

e brak dokumentow potwierdzajacych weryfikacje podmiotu w BPS,

e nieregularne monitorowanie podmiotu /przerwy od 28.04.2014 r. - 08.07.2014 r,
01.09.2014 1. - 02.12.2014 r./,

e brak jednolitego sposobu dokumentowania czynnosci w komorce PP /protokot
z czynnosci sprawdzajgcych lub notatka stuzbowa/,

e sporzadzanie dokumentow wewnetrznych (US.PP-12/446-254/13/W, US.PP-12/446-
37/W/14, potwierdzen komérki RP o braku zalegtosci, protokotéw z czynnosci sprawdzajgcych)
bez wyraznego okreslenia miejsca - organu podatkowego, co skutkuje brakiem mozliwosci
ustalenia gdzie sporzadzono ten dokument. Stanowi to naruszenie art. 173 § 1 O.p.,

o protokoly z czynnosci sprawdzajacych =zostaly podpisane wylgcznie przez osobg
sporzadzajacg. Brak podpiséw oséb nadzorujacych prace komorki.

3. Zwrot kaucji gwarancyjnej i usuwanie podmiotéw z Rejestru sprzedawcow — waga 30% —
ocena pozytywna pomimo stwierdzonych uchybien.

W wyniku kontroli stwierdzono, iz organ podatkowy nie wydal postanowienia w sprawie
zaliczenia wplaty na poczet zaleglosci podatkowej, co jest niezgodne z przepisem art. 62 § 4
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa.

4. Prawidlowos¢ i terminowos¢ sporzgdzania sprawozdan — waga 5 — ocena pozytywna.

Nie stwierdzono uchybien/nieprawidtowosci.

Ww. uchybienia nie wplywaja na prawidtowe funkcjonowanie jednostki i mogg byc¢ latwo
i w krotkim czasie usunigte.

Ocena ogdlna skontrolowanej dziatalnosci ustalona zostata w oparciu o $rednig wazong z ocen
czastkowych poprzez:

e przypisanie poszczegdlnym ocenom czastkowym punktéw od 1 do 4 (ocena pozytywna: 4,
ocena pozytywna pomimo uchybien: 3, ocena pozytywna pomimo stwierdzonych
nieprawidlowosci: 2, ocena negatywna: 1),

e pomnozenie punktow przyznanych danej ocenie czastkowej przez wage przypisang
okreslonemu zagadnieniu,



e zsumowanie punktow uzyskanych w czterech zagadnieniach podlegajacych ocenom
czgstkowym 1 podzielenie ich przez 100,

¢ przelozenie na ocene ogolng wyniku wg zalozenia:

- do 1,50 — ocena negatywna,

-od 1,51 do 2,50 — ocena pozytywna pomimo stwierdzonych nieprawidtowosci,

-0d 2,51 do 3,50 - ocena pozytywna pomimo uchybien,

-od 3,51 — ocena pozytywna.

Ocene ogdlng przedstawiono w ponizszej tabeli.

L.p. ZAGADNIENIE WAGA OCENA OCENA
% CZASTKOWA | OGOLNA

| (2X3)

| 1 2 3 4 5=3x4

|1 Obstuga przyjmowania kaucji 32 3 105

gwarancyjnej 1 wprowadzania danych do
Rejestru sprzedawcow.

2 |Monitorowanie podmiotow, ktére zlozyty 30 2 60
w urzedzie kaucje gwarancyjna.
3 |Zwrot kaucji gwarancyjnej 1 usuwanie 30 3 90
podmiotow z Rejestru sprzedawcow.
4 |Prawidlowo$é 1 terminowosé sporzadzania 5 4 20
sprawozdan.
Ocena ogdlna (3x4)/100 2,75

Na podstawie wyzej przedstawionych ustalen proponuje si¢ oceni¢ pozytywnie pomimo
uchybien dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki w zakresie objetym kontrola.

Pouczenie:

Stosownie do przepisu art. 40 ust. 1 ww. ustawy o kontroli w administracji rzadowej, Naczelnik
kontrolowanego urzedu skarbowego ma prawo do zgloszenia, w terminie 7 dni roboczych od
dnia otrzymania projektu, umotywowanych pisemnych zastrzezen do projektu wystapienia
pokontrolnego.
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