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DYREKTOR
1ZBY ADMINISTRACJI SKARBOWE)
W KATOWICACH

Katowice, 31 paZdziernika 2023 roku
UNP: 2401-23-243493

Sprawa: Kontrola w trybie zwyktym

Nr sprawy: 2401-IWW1.0921.11.2023.22

Kontakt: Joanna Solak-Srokowska
gtéwny ekspert skarbowy
tel.: 32 207 62 01
e-mail: joanna.solak-
srokowska@mf.gov.pl
Matgorzata Kasinska
gtéwny ekspert skarbowy
tel.: 32 207 64 49
e-mail: matgorzata.kasinska@mf.gov.pl

Pan Stawomir Wojcik
Naczelnik Urzedu Skarbowego
w Cieszynie

Wystapienie pokontrolne

z kontroli przeprowadzonej na podstawie przepiséw ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli
w administracji rzadowej (Dz. U. z 2020 r., poz. 224), w trybie zwyktym.

Nazwa i adres kontrolowanej jednostki
Urzad Skarbowy w Cieszynie
ul. Kraszewskiego 4, 43-400 Cieszyn

Kierownik kontrolowanej jednostki
Naczelnik Urzedu Skarbowego w Cieszynie — Pan Stawomir Wéjcik

Data i numer upowaznienia do przeprowadzenia czynnosci kontrolnych, data
rozpoczecia i zakonczenia czynnosci kontrolnych, wskazanie o0séb
kontrolujacych:

Na podstawie upowaznienia wydanego przez Dyrektora lzby Administracji Skarbowej
w Katowicach 12.06.2023 r. nr 2401-IWW1.0921.11.2023.2/2401-23-132353, nastepnie
7.07.2023 r. nr 2401-IWW1.0921.11.2023.11/2401-23-153112 oraz 28.07.2023 r. nr 2401-
IWW1.0921.11.2023.13/2401-23-170441 kontrole przeprowadzili pracownicy Pierwszego
Dziatu Kontroli Wewnetrznej (IWW1):

* Joanna Solak-Srokowska - gtéwny ekspert skarbowy,

* Matgorzata Kasinska - gtéwny ekspert skarbowy.
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Kontrole przeprowadzono w okresie od 13.06.2023 r. do 4.08.2023 r.

Zakres kontroli i okres objety kontrol3:
Kontrolowany obszar dziatalnosci: Pobdr i egzekucja.
Temat kontroli: Prawidtowo$¢ zawieszania postepowan egzekucyjnych.
Kontrolg objeto okres od 1.01.2022 r. do dnia kontroli oraz stan faktyczny w okresie
wczesniejszym i pdzniejszym majgcy bezposredni zwigzek z badanym zagadnieniem.
Kontrole odnotowano w ksigzce kontroli pod poz. 1 za 2023 r.
Cel kontroli:
1) Zbadanie prawidtowosci zawieszania postepowan egzekucyjnych, w tym:
* organizacja pracy w zakresie objetym kontrolg,
* zasadno$¢ stosowania instytucji zawieszenia postepowania egzekucyjnego,
* weryfikacja podstawy prawnej zawieszenia oraz formy rozstrzygniecia,
* podjecie zawieszonego postepowania oraz podejmowanie dalszych czynnosci po
ustaniu przyczyny zawieszenia,
* zasadno$¢ kontynuowania lub  zakoniczenia postepowania egzekucyjnego
po ustaniu przestanek zawieszenia,
* prawidtowos¢ postepowania organu egzekucyjnego po uptywie 12 miesiecy od
zawieszenia na zgdanie wierzyciela (art. 59 § 1 pkt 5 u.p.e.a.),
* rzetelnosé i terminowos¢ wprowadzenia danych do systemu EGAPOLTAX,
* monitorowanie zawieszonych tytutéw wykonawczych,
2) Ustalenie zakresu, przyczyn i skutkédw niepetnej lub niewtasciwej realizacji zadan;
3) Ustalenie osob odpowiedzialnych za wystepowanie nieprawidtowosci;
4) Ocena dziatalnosci organu egzekucyjnego w kontrolowanym zakresie.

llekro¢ w tresci uzyto skrétéw oznaczajg one:

Dyrektor Izby/DIAS w Katowicach — Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Katowicach,
NUS w Cieszynie — Naczelnik Urzedu Skarbowego w Cieszynie,

Urzad/Urzad Skarbowy — Urzad Skarbowy w Cieszynie,

Dziat SEE - Dziat Egzekucji Administracyjnej,

Dziat SEW — Dziat Spraw Wierzycielskich,

BUZ — brak uznania (nieistnienie) wierzytelnosci,

EA — egzekucja administracyjna,

DODP — doreczenie odpisu TW,

KWP — kwota wolna od potracen,

NDZEA.10 - zestawienie TW, ktére sg lub byty zawieszone,

OSW - oswiadczenie,

PNUZ — pobranie naleznosci u zobowigzanego,

PON — ponaglenie,

POT - doreczenie zajecia dtuznikowi zajetej wierzytelnosci,

POZ - doreczenie informacji o zajeciu (wezwania do zaptaty w egzekucji z nieruchomosci)
zobowigzanemu,

REA — przyjeto do realizacji,

RNDC - relacja o niemoznosci dokonania czynnosci egzekucyjnych,
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SRSM — sporzadzenie protokotu o stanie majgtkowym,

TW — tytut wykonawczy,

ZIWI — zajecie innych wierzytelnosci,

ZRBA — zajecie rachunku bankowego,

ZWZP — zajecie wynagrodzenia za prace,

ZJPK — zajecie innej wierzytelnosci JPK,

ZSUS — zajecie swiadczenia w ZUS,

ZPO — zwrotne potwierdzenie odbioru,

u.p.e.a. — ustawa z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji
(t.j. Dz. U.z2022r. poz. 479 ze zm.),

KPA - ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t. j. Dz. U.
22023 r. poz. 775 ze zm.).

Ustalenia kontroli

Czynnosci kontrolne przeprowadzono w oparciu o nastepujgce materiaty:
* akty prawa wewnetrznego obowigzujgce w kontrolowanym okresie,
* zakresy obowigzkéw i upowaznienia pracownikow zatrudnionych w Dziale SEE,
* sprawozdania z wykonania kontroli funkcjonalnej,
* akta spraw wymienione w niniejszych ustaleniach.

1. Wyniki wczes$niejszych kontroli przeprowadzonych w jednostce kontrolowane;j
w obszarze objetym kontrolg

W Urzedzie Skarbowym w okresie od 22.05.2019 r. do 28.06.2019 r. zostaty przeprowadzone
czynnosci kontrolne w zakresie: ,Terminowos¢ i efektywnos¢ prowadzonych postepowan
egzekucyjnych”, zakoiczone wydanym przez DIAS w Katowicach 6.09.2019 r. Wystgpieniem
pokontrolnym z oceng negatywna.

(Dowdd akta kontroli str. 14/44-54)
2. Skargi i wnioski dotyczace kontrolowanego obszaru

Z pisma NUS w Cieszynie z 21.06.2023 r. nr 2401-IWW1.0921.11.2023.7/2401-23-140020
wynika, ze w obszarze objetym kontrolg w okresie od 1.01.2022 r. do dnia kontroli wptyneta
jedna skarga na dziatanie Urzedu. Z uwagi na fakt, iz skarga zostata ztozona w toku
prowadzonego postepowania egzekucyjnego zostanie ona rozpatrzona przez NUS w Cieszynie
w terminie przewidzianym dla toczgcego sie postepowania zabezpieczajgcego (do
4.10.2023r.).

(Dowdd akta kontroli str. 9/18-20, 14/29-43)

3. Informacje dotyczgce zatrudnienia i kierownictwa jednostki kontrolowanej

Funkcje NUS w Cieszynie od 1.03.2020 r. petni Pan Stawomir Wodjcik, ktory od 1.07.2020 r.
sprawuje nadzér nad Pionem Poboru i Egzekuciji.

Od 9.01.2019 r. (od 9.07.2018 r. p.o. Kierownika) funkcje Kierownika Dziatu Egzekucji
Administracyjnej (SEE) sprawuje Pan Krystian Wantulok.

Urzad Skarbowy w Cieszynie jest zaliczany do grupy duzych urzedéw skarbowych.
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4. Organizacja pracy komérki realizujgcej zadania z zakresu egzekucji administracyjnej

4.1. W kontrolowanym okresie w Urzedzie obowigzywat Regulamin organizacyjny nadany
przez Dyrektora lzby Administracji Skarbowej w Katowicach Zarzadzeniami:

* Nr 78/2019 z dnia 24 pazdziernika 2019 r. ze zmianami - od 24.10.2019 r.
do 15.02.2022 .,
* Nr15/2022 z dnia 16 lutego 2022 r. ze zmianami —od 16.02.2022 r. do nadal.

W strukturze organizacyjnej Urzedu Skarbowego Dziat SEE, ktérym kieruje Pan Krystian
Wantulok umiejscowiony jest w pionie NUS w Cieszynie od 1.07.2020r.

Zadania Dziatu SEE szczegétowo wymienione zostaty w wyzej wymienionych Regulaminach
organizacyjnych. Do zadan komdrki nalezy m.in.:

* badanie prawidtowosci otrzymanych tytutdw  wykonawczych, zarzadzen
zabezpieczenia i innych dokumentéw zabezpieczenia oraz dopuszczalnosci
prowadzenia egzekucji administracyjnej i zabezpieczenia;

* prowadzenie egzekucji administracyjnej naleznosci pienieznych;

* zabezpieczanie naleznosci pienieznych;

* orzekanie w sprawach postepowania egzekucyjnego i zabezpieczajgcego;

* wykonywanie postanowied o zabezpieczeniu majgtkowym wydanych przez
prokuratora, sad lub finansowy organ postepowania przygotowawczego;

* zgtaszanie wnioskéw o wpis do Krajowego Rejestru Sgdowego informacji dotyczgcych
egzekucji naleznosci pienieznych;

* poszukiwanie majgtku zobowigzanych w ramach prowadzonych postepowan
egzekucyjnych i zabezpieczajacych.

4.2 Obowigzujgce akty prawa wewnetrznego z zakresu egzekucji administracyjnej

odpowiednio w kolejnych latach:

» Instrukcja Dziatania Naczelnikéw Urzedéw Skarbowych Wojewddztwa Slaskiego
w zakresie postepowan egzekucyjnych, wprowadzona zarzadzeniem Dyrektora Izby
Administracji Skarbowej w Katowicach Nr 23/2019 z 28 lutego 2019 r. (zwana dalej
Instrukcja),

* Decyzja nr 11/2018 Naczelnika Urzedu Skarbowego w Cieszynie z dnia 31 pazdziernika
2018 r. w sprawie powotania zespotu egzekucyjnego w Dziale Egzekucji
Administracyjnej Urzedu Skarbowego w Cieszynie,

* Decyzja nr 23/2018 Naczelnika Urzedu Skarbowego w Cieszynie z dnia 17 grudnia
2018 r. w sprawie podziatu obszaru dziatania komorki egzekucyjnej w Urzedzie
Skarbowym w Cieszynie,

* Decyzja nr 6/2020 Naczelnika Urzedu Skarbowego w Cieszynie z dnia 28 pazdziernika
2020 r. w sprawie wigczenia pracownika do zespotu egzekucyjnego w Dziale Egzekucji
Administracyjnej w Urzedzie,
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* Decyzja nr 7/2020 Naczelnika Urzedu Skarbowego w Cieszynie z dnia 28 pazdziernika
2020 r. w sprawie witgczenia pracownika do zespotu egzekucyjnego w Dziale Egzekucji
Administracyjnej w Urzedzie Skarbowym w Cieszynie,

* Decyzja nr 1/2021 Naczelnika Urzedu Skarbowego w Cieszynie z dnia 07 stycznia
2021 r. w sprawie wtgczenia pracownika do zespotu egzekucyjnego w Dziale Egzekucji
Administracyjnej w Urzedzie Skarbowym w Cieszynie,

* Decyzja nr 9 2021 Naczelnika Urzedu Skarbowego w Cieszynie z dnia 31 sierpnia
2021 r. w sprawie zasad organizacji pracy Dziatu Egzekucji Administracyjnej oraz zasad
realizacji spraw egzekucyjnych,

* Decyzja nr 4/2022 Naczelnika Urzedu Skarbowego w Cieszynie z dnia 19 kwietnia
2022 r. w sprawie wyfaczenia pracownika ze sktadu zespotu w Dziale Egzekucji
Administracyjne;j,

* Decyzja nr 6/2022 Naczelnika Urzedu Skarbowego w Cieszynie z dnia 02 wrzes$nia
2022 r. w sprawie wigczenia pracownika do sktadu zespotu w Dziale Egzekucji
Administracyjnej,

* Decyzja nr 7/2022 Naczelnika Urzedu Skarbowego w Cieszynie z dnia 16 grudnia
2022 r. w sprawie wytgczenia pracownika ze sktadu zespotu w Dziale Egzekucji
Administracyjnej,

* Decyzja nr 1/2023 Naczelnika Urzedu Skarbowego w Cieszynie z dnia 3 stycznia
2023 r. w sprawie wtaczenia pracownika do skfadu zespotu w Dziale Egzekucji
Administracyjne;j,

* Decyzja nr 7/2023 Naczelnika Urzedu Skarbowego w Cieszynie z dnia 26 lipca 2023 r.
w sprawie wytgczenia pracownika ze sktadu zespotu w Dziale Egzekucji
Administracyjne;j.

4.3 Organizacja pracy w kontrolowanym zakresie.

Z wyjasnien z 21.06.2023 r. ztozonych przez NUS w Cieszynie w zakresie organizacji pracy
w kontrolowanym zakresie wynika, ze:

Zespot egzekucyjny w tutejszym dziale SEE sktada sie z 21 pracownikéw (w tym kierownika).
W ramach ww. zespotu wydzielone sg podzespoty:

- Podzespot czynnosci ewidencyjno-rejestracyjnych P1 (7 pracownikéw),

- Podzespdt wszczecia P2 (5 pracownikdow),

- Podzesp6t procesu P3 (5 pracownikéw),

- Podzespdt orzecznictwa i egzekucji z nieruchomosci P4 (3 pracownikéw).

Teren dziatania organu egzekucyjnego zostat podzielony na 10 rejondw egzekucyjnych.
Pracownicy podzespotdéw P2 i P3 zostali przydzieleni do wyznaczonych im rejonéw egzekucyjnych
w ten sposob, iz 2 pracownikdéw (po jednym z podzespotéw P 2 i P3) obstuguje 2 rejony
egzekucyjne.

Schemat:

-rejon 1i10 — pracownik A (P2) i pracownik B (P3),

-rejon 2 i3 — pracownik C (P 2) i pracownik D (P3),

-rejon 4 i 6 — pracownik E (P2) i pracownik F (P3),

-rejon 5i7 — pracownik G (P2) i pracownik H (P3),

-rejon 819 — pracownik | (P2) i pracownik J (P3).
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Biorgc pod uwage powyisze realizacje zadania dot. zawieszenia postepowan egzekucyjnych
realizuje 5 pracownikéw podzespotu procesu P3. (...).
(Dowdd: akta kontroli str. 9/18-20)

W pismie z 4.08.2023 r. Kierownik Dziatu Krystian Wantulok wskazat, ze:
Celem wyjasnienia nieprawidtowosci stwierdzonych podczas kontroli wewnetrznej w zakresie
zawieszen prowadzonych postepowan egzekucyjnych przedstawiam informacje na temat
funkcjonowania tut. Dziatu Egzekucji Administracyjnej w przeciggu ostatnich lat. Ponizej
przestawione dane majg na celu ukazanie w jaki sposéb zmieniat sie sposéb dziatania tut. Organu
egzekucyjnego na przestrzeni ostatnich 5 lat.
Szereg réznych wydarzen i problemoéw zwigzanych z funkcjonowaniem Dziatu, przede wszystkim
w zakresie organizacji pracy doprowadzit do sytuacji, iz w 2018 roku tut. Organ egzekucyjny
borykat sie z zalegtosciami w poprawnym funkcjonowaniu.
W pierwszej kolejnosci w celu naprawy sytuacji Dziatu od podjeto dziatania majgce na celu
wyeliminowanie opdznienia we wprowadzaniu tytutéw wykonawczych do systemu Egapoltax.
Na tamten czas zalegtosci te wynosity ponad 5000 sztuk. Powyzsze powodowato automatycznie
znaczne opodznienia w podejmowaniu czynnosci egzekucyjnych.
W miesigcach maj i czerwiec 2019 roku przeprowadzona zostata przez Izbe Administracji
Skarbowej kontrola wewnetrzna w zakresie ,Terminowosci i efektywnosci prowadzonych
postepowan egzekucyjnych”, ktéra réwniez wykazata wiele uchybien i nieprawidtowosci miedzy
innymi z zakresu:
- wczesniej opisanych opéznien we wprowadzaniu tytutéw wykonawczych do Egapoltax,
- zwtoki w podejmowaniu czynnosci egzekucyjnych,
- przerw w podejmowaniu czynnosci egzekucyjnych,
- opdznien w odnotowywaniu zdarzen w Egapoltax, btednego odnotowywania tych zdarzen,
- niewykorzystania posiadanych informacji o sktadnikach majgtkowych.
Biorgc pod uwage powyzsze 30.10.2019 roku sporzgdzony zostat plan naprawczy , ktéry miat na
celu wyeliminowanie uchybien i nieprawidtowosci oraz poprawe wynikéow pracy Dziatu. Na
podstawie dostepnych raportow stwierdzono istniejgce zalegtosci miedzy innymi w zakresie:
- braku wszczeé spraw egzekucyjnych w terminie 60 dni w ilosci 3.393 szt.,
- braku podejmowania czynnosci egzekucyjnych powyzej 180 dni w ilosci 14.008 szt.,
- braku umorzen bezskutecznych postepowan egzekucyjnych,
- braku analizy dalszych tytutéw wykonawczych.
W wyniku podjetych dziatarh naprawczych zmieniono catkowicie organizacje pracy Dziatu poprzez:
- stworzenie 10 rejonow egzekucyjnych (zamiast dotychczasowych 7),
- przeorganizowanie wykonywanych zadad na rejonach egzekucyjnych w ten sposdb,
iz 2 pracownikdéw wspdlnie obstuguje 2 rejony egzekucyjne, co pozwolito na specjalizacje zadan
i efektywniejsze wykorzystaniu czasu pracy,
- 10 rejondw egzekucyjnych obstuguje 4 poborcéw skarbowych,
- 3 pracownikéw odpowiedzialnych jest za wprowadzanie tytutéw wykonawczych do Egapoltax,
obstuge adnotacji dotyczacych zbiegdw, obstuge egzekucji zagranicznej, obliczanie prowizji oraz
wysytke korespondencji,
- 2 pracownikdw odpowiedzialnych jest za egzekucje z nieruchomosci i obstuge magazynu
depozytowego.
- zmieniono réwniez zasady delegowania uprawnield w zakresie podpisywania dokumentéw co
rowniez miato przyczynic sie do efektywniejszej pracy,
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- stworzono harmonogramy likwidacji zalegtosci w zakresie braku wszczecia tytutéw
wykonawczych oraz przerw w podejmowaniu czynnosci powyzej 180 dni, aktualizowane co 14
dni,

Powyzsze zmiany pozwolity na znaczne poprawienie wynikéw funkcjonowania Dziatu. Powyzsze
obrazujg nastepujgce dane:

1. Catkowicie zlikwidowano zalegtosci w zakresie wprowadzania tytutéw wykonawczych do
Egapoltax.

2. Dziat nie ma réwniez zalegtos$ci w zakresie wszczynania postepowan egzekucyjnych.

3. W zakresie bezczynnosci w podejmowaniu czynnosci powyzej 180 dni nadzér w tym zakresie
nastepowat poprzez wykonywanie skryptu pen_bezr norm.07 w odstepie dwutygodniowym
i przekazywanie pracownikom obstugujacym rejony egzekucyjne celem analizy. Powyzsze
spowodowato, iz ilos¢ tw pozostajgcych w bezczynnosci powyzej 180 dni spadta (wg skryptu) ze
14008 szt do 164 szt. Jednak skrypt ten uwzgledniat automatyczne ustalenie majatku (INFA) jako
czynnos$¢ egzekucyjng przerywajacg bieg bezczynnosci. Biorgc pod uwage powyzsze w kwietniu
2023 r. zlecono zmodyfikowanie skryptu poprzez nieuwzglednianie czynnosci INFA jako czynnos¢
egzekucyjng natomiast do katalogu tych czynnos$ci dodano relacje o niemoznosci dokonania
czynnosci. Powyzsze spowodowato, iz skrypt ukazat ilos¢ tw w bezczynnosci w ilosci 3250 szt. na
dzien 24.04.2023 r. Po regularnym dokonywaniu nowego skryptu na dzien 17.07.2023 r. llo$¢ tw
pozostajgcych w bezczynnosci spadta do 1829 sztuk.

4. Znaczgco poprawiono efektywnos¢ w zakresie podejmowanych czynnosci egzekucyjnych (...).
5. Znaczne zwiekszenie ilosci podejmowanych czynnosci egzekucyjnych oraz intensyfikacja
dziatan w zakresie likwidacji nieefektywnych postepowan egzekucyjnych pozwolity na znaczne
ograniczenie ilosci otwartych tytutéw wykonawczych (...).

6. Powyzsze dziatania oraz analiza zawieszonych postepowan egzekucyjnych pozwolity réwniez
na ograniczenie ilo$ci zawieszonych tytutéw wykonawczych.

Rok llo$¢ zawieszonych tw
2017 8128
2018 6323
2019 6078
2020 5594
2021 3821
2022 1989

7. Podsumowanie kwot $ciggnietych wg WHTAX:

Rok Kwoty Sciggniete ogétem
2017 15117 678,68
2018 18 797 851,54

7/50



2019 21111 489,30
2020 19 007 307,18
2021 22 668 714,62
2022 27 325 813,43
I-Vi/2023 13 890 723,20

Jak wynika z powyzszych danych wyniki osiggane przez US w Cieszynie ulegty systematycznej
i znacznej poprawie, a stwierdzone nieprawidtowosci w znacznej czeSci dotyczg okresu juz
ocenionego i objetego wczesniejszg kontrolg. Natomiast stwierdzone uchybienia
i nieprawidtowosci za okres biezacy s przypadkami jednostkowymi wynikajagcymi ze

wczesniejszych zalegtosci, nad ktdrymi nadal pracujemy.
(Dowdd: akta kontroli str. 14/1083-1088)

4.4. Ocena realizacji miernikdw Urzedu Skarbowego w badanym okresie
Wykonanie miernikdw oceniajgcych za rok 2022:
* miernik nr 5 Planu Dziatalnosci IAS w Katowicach - kwota wyegzekwowanych
zalegtosci w okresie sprawozdawczym. Plan —10430,39 tys. zt, wykonanie -
12 616,38 tys. zt, miernik zrealizowany.

Wykonanie miernikdw oceniajacych za | pétrocze 2023 r. :
* miernik nr 4 Planu Dziatalnosci IAS w Katowicach - kwota wyegzekwowanych
zalegtosci w okresie sprawozdawczym. Plan —5171,65 tys. zt, wykonanie -
7404,22 tys. zt, miernik zrealizowany.

(Dowdd: akta kontroli str. 14/134-135)

5. Kontrole funkcjonalne w zakresie objetym kontrola

W kontrolowanym okresie obowigzywata procedura sprawowania kontroli funkcjonalnej
okreslona w Zarzadzeniu Nr 3/2019 Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Katowicach
z dnia 18 stycznia 2019 r. w sprawie organizacji systemu kontroli sprawowanej w ramach
nadzoru stuzbowego przez osoby zajmujace kierownicze stanowiska w Izbie Administracji
Skarbowej w Katowicach i podlegtych urzedach ze zm.

Do kontroli przedtozono Procedury sprawowania kontroli funkcjonalnej w Dziale Egzekucji
Administracyjnej zatwierdzone 29.06.2021 r. przez Zastepce Naczelnika Urzedu Skarbowego
w Cieszynie Panig Weronike Grajewska — Sojke w nastepujgcym obszarze :

1) Czynnosci stuzbowe wykonywane w terenie (raz na pétrocze);

2) Terminowosc zatatwiania spraw (na biezgco, raz na kwartat);

3) Terminowos¢ dokonywania wszczed postepowan egzekucyjnych (raz na poétrocze);

4) Terminowos$¢ dokonywania czynnosci w postepowaniu egzekucyjnym (raz na pétrocze);

5) Terminowos$¢ rejestrowania tytutdw wykonawczych do Egapoltax (raz na pétrocze).
Przegladu procedur NUS w Cieszynie dokonywat cyklicznie — raz na pdt roku - zgodnie
z uregulowaniami, w wyniku ktérych nastepowata ich aktualizacja (23.12.2021 r.,
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30.06.2022 r., 30.12.2022 r., 9.03.2023 r.). Do kontroli przedtozono réwniez Procedury
zmodyfikowane w trakcie trwania czynnosci kontrolnych, tj. 13.07.2023 r. uwzgledniajgce
tacznie wszystkie tematy:
6) Zasadnos¢ anulowania czynnosci egzekucyjnych (raz na pétrocze);
7) Terminowos$¢ przekazywania przez pracownikéw SEE pieniedzy na rachunek depozytowy
i do wierzyciela oraz rozliczanie kwitariusza przychodowego (raz na pétrocze);
8) Zasadnosc¢ i prawidtowosc zawieszenia postepowan egzekucyjnych (raz na poétrocze).

Sposobem dokumentowania sprawowanej kontroli byto parafowanie na dokumentach,
sporzadzanie notatek stuzbowych oraz informacji o przeprowadzonych kontrolach
funkcjonalnych w przypadku stwierdzenia istotnych nieprawidtowosci.

Na okolicznos¢ wykonania obowigzku wynikajgcego z § 4 pkt 5 cytowanego zarzadzenia
Kierownik Dziatu SEE przedtozyt dokumentacje potwierdzajacg fakt sprawowania kontroli
funkcjonalnej w okresie bedacym przedmiotem kontroli. W zadnym ze skontrolowanych
obszaréw nie stwierdzono nieprawidtowosci, jedynie na okolicznos¢ kontroli funkcjonalnej
przeprowadzonej 19.06.2023 r. Kierownik Dziatu SEE na podstawie sporzgdzonego skryptu
ustalit na dzien 11.04.2023 r. ilo$¢ tytutdéw bez czynnosci powyzej 180 dni — 3475 sztuk, a na
dzien 19.06.2023 r. - 1757 sztuk. W zaleceniach pokontrolnych polecit pracownikom
obstugujgcym rejony egzekucyjne kontynuacje polecenia w zakresie analizy i dokonywania
czynnosci egzekucyjnych wzgledem tytutéw wykonawczych, wobec ktdrych nie dokonano
zadnych czynnosci w okresie 180 dni. Wskazat, ze w dalszym ciggu co dwa tygodnie
sporzadzany bedzie raport z ilosci tytutdw wykonawczych pozostajgcych bez czynnosci
powyzej 180 dni i przekazywany pracownikom celem analizy.

Sprawy poddane kontroli funkcjonalnej nie byty przedmiotem przeprowadzonej kontroli.

(Dowdd: akta kontroli str. 14/67-109)
6. Analiza ryzyka wystgpienia korupcji
Do kontroli przedstawiono Rejestr ryzyka wystgpienia korupcji w Urzedzie Skarbowym
w Cieszynie z 30.12.2019 r. jako Zatacznik Nr 5 do Instrukcji okreslajgcej metodyke
identyfikowania i diagnozowania zadan w najwyzszym stopniu zagrozonych ryzykiem
wystgpienia korupcji oraz prowadzenia rejestru ryzyka wystgpienia korupcji w Izbie
Administracji Skarbowej w Katowicach i podlegtych urzedach (Zarzadzenie Nr 23/2018 DIAS
z dnia 14.02.2018 r.). Ryzyka korupcyjne dla realizowanych zadan zdiagnozowano w czterech
komarkach organizacyjnych urzedu (SKP, SER, SEE, SKK). Wskazano zadania, ryzyko, reakcje na
ryzyko oraz zarzgdzajgcego ryzykiem.
Kierownik Dziatu SEE dokonywat okresowego przegladu Rejestru ryzyka wystgpienia korupcji
w nadzorowanej komdrce w dniach: 30.06.2020r.i29.12.2020r., 25.06.2021r.i27.12.2021r.,
30.06.2022 r. i 29.12.2022 r. Poziom zagrozenia zadan w Dziale SEE pozostaje bez zmian.
Innych zagrozen wystgpienia korupcji nie stwierdzono.

NUS w Cieszynie dokonat réwniez analizy ryzyk w Il potroczu 2022 r. na podstawie polecenia
Szefa Krajowej Administracji Skarbowej zawartego w punkcie 4.3 Zasad zarzgdzania ryzykiem
nieprawidtowosci w Krajowej Administracji Skarbowej, stanowigcych zatgcznik do zarzadzenia
Nr 55 Szefa Krajowej Administracji Skarbowej z dnia 15 listopada 2021 r. w sprawie zasad
zarzadzania ryzykiem nieprawidtowosci w Krajowej Administracji Skarbowej. Analiza zawierata
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dane wynikajgce miedzy innymi z identyfikacji, analizy, oceny, szacowania oraz monitoringu
ryzyka. Po udokumentowaniu ryzyk w Tabeli zarzadzania ryzykiem nieprawidtowosci
w Urzedzie Skarbowym, NUS w Cieszynie, pismem z 14.11.2022 r. znak sprawy: 2401-IWW1-
0321.5.2022.80 przekazat je do wiadomosci DIAS w Katowicach. W procesie tym dla Dziatu SEE
nie zdiagnozowano ryzyk, ktérych wartos¢ zostata oceniona na poziomie bardzo duzym
(powyzej 15 pkt). Prawdopodobienstwo wystgpienia nieprawidtowosci oceniono jako mate
(2 pkt). Jako skutek ewentualnego wystgpienia nieprawidtowosci wskazano utrate wizerunku
oraz brak zachowania etyki urzednika.

(dowdd: akta kontroli str. 14/55-66)

7. llo$¢ spraw zawieszonych przez organ egzekucyjny w kontrolowanym okresie oraz dobér
proby poddanej kontroli.

7.1. Przy wykorzystaniu raportu zawieszonych tytutéw wykonawczych z systemu K@wa
(raport NDZEA.10) w Urzedzie Skarbowym w okresie od 1.01.2022 r. do 12.06.2023 r. ustalono
liczbe tytutdéw wykonawczych zawieszonych w okresie kontrolowanym:

e 4631 — tytuty wykonawcze zawieszone w okresie kontrolowanym, w tym:

e 2091 — tytuty wykonawcze zawieszone na dzien kontroli,

e 2540 — tytuty wykonawcze niezawieszone na dzien kontroli.

7.2. Przy wykorzystaniu raportu zawieszonych tytutéw wykonawczych z systemu K@wa
(raport NDZEA.10) w Urzedzie Skarbowym za okres od 1.01.2022 r. do 12.06.2023 r. ustalono
liczbe tytutow wykonawczych zawieszonych z réznych przyczyn:

e 71- zawieszenie (wstrzymanie wykonania, odroczenie, raty) —art. 56 § 1 pkt 1 u.p.e.a.

TW zawieszone na dzien kontroli TW zawieszone w kontrolowanym okresie
984 198

e 72-zawieszenie z uwagi na zgon zobowigzanego - art. 56 § 1 pkt 2 u.p.e.a.

TW zawieszone na dzien kontroli TW zawieszone w kontrolowanym okresie
65 0
e 73- zawieszenie z uwagi na utrate zdolnosci do czynnosci prawnych - art. 56 § 1 pkt 3
u.p.e.a.
TW zawieszone na dzien kontroli TW zawieszone w kontrolowanym okresie

0 0

e 74 - zawieszenie na zgdanie wierzyciela - art. 56 § 1 pkt 4 u.p.e.a.

TW zawieszone na dzien kontroli TW zawieszone w kontrolowanym okresie
47 42

e 75- zawieszenie na podstawie innych ustaw- art. 56 § 1 pkt 5 u.p.e.a.

TW zawieszone na dzien kontroli TW zawieszone w kontrolowanym okresie
674 22

e 76 -zawieszenie z uwagi na brak stanowiska wierzyciela w sprawie zarzutéw - art. 34 §
3 u.p.e.a. w stanie prawnym do 30.07.2020 r.

TW zawieszone na dzien kontroli | TW zawieszone w kontrolowanym okresie |
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0

0

e Z7-zawieszenie z uwagi na ztozone zarzuty - art. 34 § 3 u.p.e.a.

TW zawieszone na dzien kontroli

TW zawieszone w kontrolowanym okresie

22

6

e 01 — wstrzymanie biegu terminu odsetek — art. 54 § 1 Ordynacji podatkowej

( nie dotyczy zakresu kontroli)

TW zawieszone na dzien kontroli

TW zawieszone w kontrolowanym okresie

214

2272

e 02 — wstrzymanie biegu terminu odsetek — art. 54 § 1 pkt 2 Ordynacji podatkowej

(nie dotyczy zakresu kontroli)

TW zawieszone na dzien kontroli

TW zawieszone w kontrolowanym okresie

85

0

7.3. llo$¢ zawieszonych spraw wedtug kodu klasyfikacji spraw w sporzgdzonym raporcie

wynosifa:
e 1240- W1 (naleznosci ZUS);

e 1666 - SM (podatki stanowigce dochdd budzetu panstwa);

e 3 -W2 (wierzyciele obcy z wytgczeniem ZUS);

Celem

64 - Sl (podatki stanowigce dochdd jednostek samorzadu terytorialnego pobierane
przez urzedy skarbowe);

86 - W200 - W260 (niepodatkowe nalezno$¢ wojewody i innych wierzycieli);

146 - W300-W301 (naleznosci administracyjno-prawne po zbiegach egzekwowane
przez administracyjne organy egzekucyjne);

1346 - SW (naleznosci stanowigce dochéd jednostek samorzadu terytorialnego —
naleznosci gminy i naleznosci powiatu);

24 - CL (naleznosci organdéw celnych);

25 - SP1 (niepodatkowe naleznosci budzetowe administracji podatkowej);

13 - W11 ( naleznosci z tytutu sktadek i Swiadczen KRUS);

18 - EZ1 (naleznosci panstw obcych).

zbadania zasadnosci, prawidtowosci i rzetelnosci zawieszania

postepowan

egzekucyjnych, Zespot Kontroleréw wytypowat do kontroli probe 20 spraw. Dobdr proby

obejmowat sprawy (TW) zaréwno zawieszone na dzien kontroli jak i

zawieszone

w kontrolowanym okresie (na dzien kontroli niezawieszone) z réznym kodem zawieszenia,

co obrazuje Tabela nr 1.

Jezeli wybrany TW dotyczyt tego samego zobowigzanego wybrano kolejny TW do kontroli.

Tabela nr 1 —ilos¢ wytypowanych do kontroli TW w poszczegdlnych kodach zawieszenia

Lp. Nr TW Kod zawieszania Uwagi
1 391708 1 ustalenia
2 241983 Z1 ustalenia
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3 396221 Z1 ustalenia
4 2912787 Z1 ustalenia
5 435182 22 ustalenia
6 346505 Z2 ustalenia
7 403595 Z2 ustalenia
8 10994502 22 ustalenia
9 230569 Z4 ustalenia
10 181469 Z4 ustalenia
11 8807304 Z4 ustalenia
12 16041466 4 brak

13 418220 Z4 ustalenia
14 16895235 Z5 ustalenia
15 14794048 Z5 ustalenia
16 12722296 Z5 ustalenia
17 260549 Z5 ustalenia
18 400936 Z5 ustalenia
19 11538474 z7 ustalenia
20 15112917 Z7 ustalenia

(Dowdd: akta kontroli, Ptyta CD str. 14/1097)

Z uwagi na fakt, ze do proby wybrano 20 spraw, w tym sprawy aktualnie zawieszone lub
zawieszone w okresie kontrolowanym weryfikacji podlegaty wszystkie zawieszenia, ktore
dotyczyty wytypowanej sprawy. Na 20 spraw w 1 sprawie nie stwierdzono zadnych uchybien
ani nieprawidtowosci, w 19 sprawach Zespot Kontroleréw dokonat ustalen stwierdzajgcych
uchybienia badz nieprawidtowosci.

8. Zasadno$¢ zawieszania postepowan egzekucyjnych

Instytucja zawieszenia postepowania egzekucyjnego zostata uregulowana w u.p.e.a. i polega
na wstrzymaniu czynnosci egzekucyjnych na skutek powstania przeszkéd w prowadzeniu
egzekucji. Istotg zawieszenia jest przerwanie na czas okreslony biegu tego postepowania
w zwigzku z wystgpieniem przeszkdd do jego dalszego prowadzenia, a samo zawieszenie
postepowania nastepuje na czas niezbedny do usuniecia tych przeszkad.

Zgodnie z art. 56 § 1 u.p.e.a. (stan prawny po 30.07.2020r.)

Postepowanie egzekucyjne ulega zawieszeniu w catosci lub czesci:
1) w razie wstrzymania wykonania, odroczenia terminu wykonania obowigzku albo roztozenia
na raty sptat naleznosci pienieznej,
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2) w razie $mierci zobowigzanego, jezeli obowigzek nie jest $cisle zwigzany ze zobowigzanym,
a jest prowadzona egzekucja z rzeczy lub prawa majatkowego, ktére nie wygasto wskutek
Smierci zobowigzanego,

3) w razie utraty przez zobowigzanego zdolnosci do czynnosci prawnych i braku jego
przedstawiciela ustawowego,

4) na zadanie wierzyciela,

5) w innych przypadkach przewidzianych w ustawach.

W celu oceny prawidtowosci i zasadnosci zawieszenia postepowan egzekucyjnych na podstawie
wybranych 20 spraw, zbadano:
* zasadnos$¢ stosowania instytucji zawieszenia postepowania egzekucyjnego,
* podjecie zawieszonego postepowania po ustaniu przyczyny zawieszenia lub umorzenie
postepowania na podstawie odrebnych przepisow,
* niezwtoczne podejmowanie czynnosci egzekucyjnych po ustaniu przyczyny zawieszenia,
* wymagalnos¢ zalegtosci podatkowych, co do ktérych postepowanie egzekucyjne zostato
zawieszone,
* zgodnos¢ podstawy prawnej zawieszenia ze stanem faktycznym i prawnym oraz
z zadaniem wierzyciela,
* wydanie postanowien w sprawie zawieszenia postepowania egzekucyjnego,
* informowanie zobowigzanego i wierzyciela o podjeciu zawieszonego postepowania
egzekucyjnego,
* zasadno$¢ umorzenia postepowania egzekucyjnego po ustaniu przyczyny zawieszenia,
* rzetelnos¢ i terminowos¢ wprowadzenia danych do systemu Egapoltax,
* monitorowanie zawieszonych tytutéw wykonawczych,
* inne.

8.1. Zasadnos¢ stosowania instytucji zawieszenia postepowania egzekucyjnego (weryfikacja
podstawy prawnej zawieszenia oraz formy rozstrzygniecia).

Zawieszenie postepowania egzekucyjnego jest dopuszczalne po ziszczeniu sie przestanek
wynikajgcych z art. 56 § 1 u.p.e.a. Zawieszenie postepowania egzekucyjnego nastepuje
na podstawie postanowienia, na ktére stuzy zazalenie.

W stanie prawnym po 30.07.2020 r., rdwniez wniesienie przez zobowigzanego zarzutu
w sprawie egzekucji administracyjnej, nie pdzniej niz w terminie 7 dni od dnia doreczenia
odpisu tytutu wykonawczego, zawiesza postepowanie egzekucyjne w catosci albo w czesci
z dniem doreczenia tego zarzutu organowi egzekucyjnemu do czasu zawiadomienia tego
organu o wydaniu ostatecznego postanowienia w sprawie tego zarzutu.

Weryfikujgc zasadnos¢ stosowania instytucji zawieszenia sprawdzono podstawe prawng
zawieszenia, tj. czy jest ona zgodna ze stanem faktycznym sprawy. W zwigzku z powyzszym
do préoby wytypowano sprawy zawieszone zaréwno z uwagi na roztozenie na raty zalegtosci,
Smier¢ zobowigzanego, na zadanie wierzyciela, z uwagi na inny przypadek przewidziany
w ustawach oraz w zwigzku ze ztozeniem zarzutu na egzekucje administracyjna.
Przy wyborze préby nie stwierdzono spraw zawieszonych z powodu utraty przez
zobowigzanego zdolnosci do czynnosci prawnych i braku jego przedstawiciela ustawowego.
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Na 20 skontrolowanych spraw w 9 sprawach stwierdzono 14 nieprawidtowosci:

* sprawa nr 403595 - zawieszenie postepowania egzekucyjnego przez niewtasciwy organ
egzekucyjny. NUS w Cieszynie stat sie niewtasciwym organem egzekucyjnym od
20.12.2019 r., tj. od zmiany adresu RAD zobowigzanego, zgon zobowigzanego
13.05.2020 .

Organy egzekucyjne zgodnie z art. 19 KPA organy administracji publicznej przestrzegaja
z urzedu swojej wtasciwosci rzeczowej i miejscowej. W mysl. art. 22 § 2 u.p.e.a. wiasciwosc
miejscowg organu egzekucyjnego w egzekucji naleznosci pienieznych z praw majgtkowych lub
ruchomosci ustala sie wedlug miejsca zamieszkania lub siedziby zobowigzanego,
z zastrzezeniem § 2a-3a,

Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 21.07.2023 r:
»tytutu wykonawczego nr 420000-COW.472.000637.2016 nie przekazano do wtasciwego Urzedu
z uwagi na regularne dokonywanie wptat przez zobowigzanego do dnia 5.05.2020r.”

Zespodt Kontrolerdw nie uznat powyzszych wyjasnien.
(Dowdd: akta kontroli str.14/500,503)

* sprawa nr 10994502 - bezpodstawne zawieszenie postepowania egzekucyjnego z uwagi
na zgon zobowigzanego. W mysl art. 56 § 1 pkt 2 u.p.e.a. w brzmieniu obowigzujgcym od
dnia 30.07.2020 r. postepowanie egzekucyjne ulega zawieszeniu w catosci lub w czesci
w razie Smierci zobowigzanego, jezeli obowigzek nie jest scisle zwigzany ze zobowigzanym,
a jest prowadzona egzekucja z rzeczy lub prawa majgtkowego, ktére nie wygasto wskutek
Smierci zobowigzanego. Zgodnie z art. 59 § 1 pkt 4 lit. b u.p.e.a. postepowanie egzekucyjne
umarza sie w catosci albo w czesci w przypadku smierci zobowigzanego, gdy obowigzek nie
jest scisle zwigzany ze zobowigzanym, a egzekucja jest prowadzona wytgcznie z prawa
majatkowego, ktére wygasto wskutek Smierci zobowigzanego.

W postepowaniu egzekucyjnym zastosowano ZRBA cz. 28265491 — OSW brak rachunku
oraz PNUZ cz. 40150995, a do TW z 22.01.2021 r. zastosowanie majg nowe przepisy
w brzmieniu obowigzujgcym od 30.07.2020 r.

Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 1.08.2023 r.:
»W zwigzku ze zmiang przepisow w tym zakresie postanowienie prawdopodobnie zostato
z pominieciem analizy zastosowanych srodkéw egzekucyjnych.”

Zespodt Kontrolerédw nie uznat powyzszych wyjasnien.
(Dowdd: akta kontroli str.14/517)
* sprawa nr 230569:

— brak rozpoznania wniosku wierzyciela z 12.11.2014 r. o zawieszenie postepowania
egzekucyjnego, z uwagi na ztozony przez zobowigzang wniosek o abolicje,

— brak zawieszenia postepowania egzekucyjnego, z uwagi na udzielony ukfad ratalny
(pismem z 16.11.2018 r. ZUS zwrdcit sie do organu egzekucyjnego o zawieszenie
postepowania egzekucyjnego wszystkich TW do 15.12.2019 r. z uwagi na uktad ratalny,
a w pismie z 20.12.2019 r. potwierdzit, ze badany TW nie podlega umorzeniu z uwagi
na abolicje),
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— btedna podstawa prawna zawieszenia postepowania egzekucyjnego z 26.11.2018 r.
winno by¢ art. 56 § 1 pkt 1 z uwagi na udzielone raty w sptacie zadtuzenia, a jest art.
56 § 1 pkt 4 - na wniosek wierzyciela.

Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 24.07.2023 r.:

,Postepowanie egz. zostato zawieszone w Egapoltaxie od dnia 26.11.2018 r., tj. w okresie kiedy
sprawy zawieszano na zgdanie wierzyciela z uwagi na wprowadzone przepisy o tzw. abolicji.
W innych postepowaniach prowadzonych wobec zobowigzanej byly wnioski o zawieszenie
w zwigzku z abolicjg i dlatego postepowanie zawieszono na zgdanie wierzyciela. Sg tez pisma,

ktore pokazujg korespondencje z Wierzycielem poza notatka z dnia 26.06.2023 r.”

W pismie z 28.07.2023 r. Kierownik Dziatu SEE wskazat, ze:
»(...) Z systemu Egapoltax wynika, ze postepowanie egzekucyjne do sprawy 230569 byto zawieszone
jedynie w okresie 26.11.2018 r. - 25.06.2023 r. (...)".

Zespot Kontrolerdw nie uznat powyzszych wyjasnien.
(Dowdd: akta kontroli str. 14/519-580)
* sprawa nr 8807304

— brak zawieszenia postepowania egzekucyjnego z uwagi na udzielone raty (decyzja NUS
w Cieszynie 2 4.11.2020 r. oraz zmiana decyzji z 10.11.2021 r.), zawieszenie na zgdanie
wierzyciela od 20.10.2020 r. do czasu rozpatrzenia wniosku o roztozenie zalegtosci na
raty),

— bezpodstawne zawieszenie postepowania egzekucyjnego od 4.11.2020 r. do
27.06.2023 r. z uwagi na wniosek wierzyciela, gdy wnioskowano o zawieszenie do
czasu rozpoznania wniosku o raty (decyzja NUS w Cieszynie z 4.11.2020 r. o roztozeniu
zalegtosci na raty oraz zmiana decyzji z 10.11.2021 r.).

Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 6.07.2023 r.:

»(...) tytut wykonawczy zostat uregulowany poprzez uktad ratalny i wycofany przez wierzyciela
w dniu 17.06.2022 r. w trakcie trwania zawieszenia na wniosek wierzyciela. Pozostaty do
uregulowania koszty egzekucyjne powstate przed zawieszeniem postepowania, ktére zostaty
pobrane przez poborce. W dniu 27.06.2023 r. podjeto zawieszone postepowanie egzekucyjne

()"

Zespot Kontrolerdow nie uznat powyzszych wyjasnien.
(Dowdd: akta kontroli, str.14/825-865)

* sprawa nr 418220 - zawieszenie postepowania egzekucyjnego bez wydania postanowienia
od 11.12.2017 r. na podstawie art. 56 § 1 pkt 5 u.p.e.a. — inny przypadek przewidziany
w ustawie (zawieszenie zarejestrowano w Egapoltax, natomiast brak w aktach
postanowienia o zawieszeniu postepowania egzekucyjnego z 11.12.2017 r. ).

Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 2.08.2023 r.:

»Z systemu oraz z dokumentacji wynika, ze w dniu 11.12.2017 r. skierowano wniosek do Sadu
Rejonowego w Cieszynie wyjawienie majgtku. W powyzszym okresie, celem oznaczenia
powyzszego faktu, do systemu Egapoltax zawieszenie wprowadzane byto bez wydawania
postanowienia. Powyzsza zasada stosowana byta do 2018 roku i decyzja w sprawie powyzszej

zasady podjeta byta przez 6wczesnego Naczelnika Urzedu Skarbowego.
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Zespot Kontrolerdw nie uznat powyzszych wyjasnien.
(Dowdd: akta kontroli str.14/877-941)

* sprawa nr 16895235 - bezpodstawne zawieszenie postepowania egzekucyjnego gdy TW
wystawiono 7.07.2022 r., a upadfo$¢ zobowigzanego ogtoszono 18.09.2020 r. Zgodnie
bowiem z art. 146 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadtos$ciowe (t. j. Dz. U.
z 2022r., poz. 1520 ze zm.):

,Postepowanie egzekucyjne skierowane do majgtku wchodzgcego w sktad masy upadtosci,
wszczete przed dniem ogtoszenia upadtosci, ulega zawieszeniu z mocy prawa z dniem ogtoszenia
upadtosci. Postepowanie to umarza sie z mocy prawa po uprawomochieniu sie postanowienia
o ogtoszeniu upadtosci”.

Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 5.07.2023 r.:

»(...) Postanowieniem z 18.09.2020 r. ogtoszono upadfo$¢ zobowigzanego, postanowieniem
z 10.11.2021 r. ustalono plan spfaty wierzycieli. TW zostat wystawiony 7.07.2022 r. przez
prezydenta Miasta Stotecznego Warszawy i dotyczyt naleznosci powstatej przed dniem ogtoszenia
upadtosci, jednak wierzytelnos¢ ta nie zostata zgtoszona do planu sptaty, co wynika
z postanowienia z 10.11.2021 r. Zgodnie z postanowieniem pozostata cze$¢ zobowigzan upadtego,
powstatych przed ogtoszeniem upadtosci i niewykonanych w wyniku realizacji planu sptaty
zostanie umorzona po wykonaniu planu sptaty wierzycieli. Biorgc pod uwage powyzisze nie

umorzono postepowania egzekucyjnego tylko zostato ono zawieszone na okres czasu sptaty.”

Zespot Kontrolerow nie uznat powyzszych wyjasnien.
(Dowdd: akta kontroli str. 14/942-959)
* sprawa nr 400936:

— brak wydania postanowienia o zawieszeniu postepowania egzekucyjnego - naruszenie
przepisu art. 56 § 3 u.p.e.a.,, zgodnie z ktérym organ egzekucyjny wydaje
postanowienie w sprawie zawieszenia postepowania egzekucyjnego,

— nieprawidtowa podstawa prawna zawieszenia postepowania egzekucyjnego,
tj. powotano art. 56 § 1 pkt 5 — inny przypadek przewidziany w ustawach, winno by¢
art. 56 § 1 pkt 2 — z uwagi na zgon podatnika (podatnik zmart 12.04.2017 r.),

— brak podstawy prawnej do zawieszenia gdy TW byt na matzonkéw odpowiedzialnych
solidarnie (zgon zobowigzanego — 12.04.2017 r., doreczenie odpisu TW matzonce
zobowigzanego, odpowiedzialnego za zobowigzanie solidarnie — 15.09.2017 r.).

Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 17.07.2023 r.:

»(...) Postepowanie egzekucyjne zostato zawieszone na podstawie art. 56 § 1 pkt. 5 tylko
w systemie EGAPOLTAX z przyczyn technicznych, poniewaz tytut wykonawczy byt wystawiony na
matzonkdow a egzekucja byta skuteczna tylko do swiadczenia emerytalnego pani (...) i biorac pod
uwage ten fakt wierzyciel ani komornik sgdowy po zbiegu nie zostali powiadomieni o zawieszeniu
postepowania (...).”

Zespot Kontrolerdow nie uznat powyzszych wyjasnien.
(Dowdd: akta kontroli str. 14/1033-1050)

* sprawa nr 346505 - opdznienie w zawieszeniu postepowania egzekucyjnego z uwagi na
zgon (zgon - 15.08.2015 r., zawieszenie od 14.01.2016 r.), tj., 151 dni zwtoki.
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Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 28.07.2023 r.:
»Informacje o zgonie zobowigzanego otrzymujemy z Dziatu Identyfikacji i Rejestracji Podatkowej
(SKI) tut. urzedu”.

Zespot kontrolerow 28.07.2023 r. wnidst o wskazanie w jakim terminie Dziat Identyfikacji
i Rejestracji Podatkowej ma obowigzek poinformowaé Dziat SEE o zgonie zobowigzanego i czy
jest to uregulowane w akcie prawa wewnetrznego. Na powyzsze zapytanie nie otrzymano
odpowiedzi.

Zespot Kontrolerdw nie uznat ztozonych wyjasnien.
(Dowdd: akta kontroli str. 14/452-470)

* sprawa nr 181469 — brak doreczenia przesytki z postanowieniem o zawieszeniu
postepowania egzekucyjnego do matzonki (...) - strony postepowania.

Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 3.08.2023 r.:
»(...) Postanowienie w sprawie zawieszenia postepowania egzekucyjnego z 6.12.2019 r. znak
2407-SEE.711.4426.2019.724.SL.BA zostato wydrukowane na (...). Wystane zostato na Pana (...)
pomytkowo, nie zostato natomiast wystane na matzonka (...)".

Zespot Kontrolerdw nie uznat ztozonych wyjasnien.
(Dowdd: akta kontroli str. 14/581-824)

Zbadano réwniez terminowos$¢ zatatwienia wnioskdw wierzyciela oraz okresy, na ktore
zawieszono postepowania. Zauwazono brak jednolitosci w wydawanych rozstrzygnieciach
co do okresdw zawieszania postepowan egzekucyjnych w sytuacji wniosku wierzyciela, zgonu
zobowigzanego czy tez, z uwagi na otworzenie postepowania uktadowego. Stwierdzono
12 uchybien w nizej wymienionych 11 sprawach:

* sprawa nr 391708 - poczatkowa data zawieszenia postepowania egzekucyjnego od daty
wydania postanowienia tj. od 25.08.2016 r., a nie od daty wptywu wniosku wierzyciela do
Urzedu, tj. od 18.08.2016 .

(Dowdd: akta kontroli, str. 14/167-171)

* sprawa nr 241983 - poczgtkowa data zawieszania postepowania egzekucyjnego
od daty wydania postanowienia, tj. od 24.08.2017 r., a nie od daty wptywu wniosku
wierzyciela do Urzedu -7.08.2017 r.

(Dowdd: akta kontroli, str. 14/189-194)

* sprawa nr 2912787 — btedna poczatkowa data zawieszenia postepowania egzekucyjnego
z uwagi na uktad ratalny, zawieszono od dnia wydania postanowienia o zawieszeniu,
tj. 3.09.2019 r., a winno by¢ od daty wydania decyzji ratalnej z 2.09.2019 r.

(Dowdd: akta kontroli, str.14/362-365)

* sprawa nr 435182 - poczatkowa data zawieszenia postepowania egzekucyjnego od daty
wydania postanowienia, tj. od 20.03.2019 r., a nie od daty zgonu zobowigzanego, tj. od
16.01.2019r.

(Dowdd: akta kontroli, str. 14/444-445)
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* sprawa nr 403595 - poczatkowa data zawieszenia postepowania egzekucyjnego od daty
wydania postanowienia, tj. 28.05.2020 r., a nie od daty zgonu zobowigzanego,

tj. 13.05.2020 .
(Dowdd: akta kontroli, str. 14/482)

* sprawa nr 10994502 - poczatkowa data zawieszenia postepowania egzekucyjnego
od daty wydania postanowienia, tj. 20.12.2021 r., a nie od daty zgonu zobowigzanego,
tj. 12.12.2021r.

(Dowdd: akta kontroli, str. 14/514)

* sprawa nr 181469:

— poczatkowa data zawieszenia postepowania egzekucyjnego od daty wydania
postanowienia, tj. od 6.12.2019 r., a nie od wptywu wniosku wierzyciela do Urzedu,
tj. 29.11.2019 .,

— btedna data podjecia zawieszonego postepowania egzekucyjnego (wptyw wniosku
wierzyciela 14.02.2022 r., podjecie z datg wydania postanowienia 25.02.2022 r.).

(Dowdd: akta kontroli, str. 14/624,629,632)

* sprawa nr 14794048 - poczatkowa data zawieszenia postepowania egzekucyjnego
od daty wydania postanowienia, tj. 29.06.2022 r., a nie od ogloszenia upadiosci -
2.06.2022r.

(Dowdd: akta kontroli str. 14/970-971)

* sprawa nr 12722296 - nieprawidtowa data zawieszenia postepowania egzekucyjnego
od wydania postanowienia z uwagi na uktad ratalny, tj. od 21.06.2021 r., a nie od daty
wydania decyzji ratalnej, tj. od 18.06.2021 r.

(Dowdd: akta kontroli str. 14/990)

* sprawa nr 11538474 - nieprawidtowy okres zawieszenia od 26.03.2021 r. do 14.06.2023 r.
- winno by¢ od 22.03.2021 r., tj. od dnia doreczenia zarzutu organowi egzekucyjnemu do
14.06.2023 r.

* sprawanr 15112917 - nieprawidtowy okres zawieszenia od 4.03.2022 r. do czasu wydania
ostatecznego postanowienia w przedmiocie zgtoszonego zarzutu - winno by¢ od
3.03.2022r., tj. od dnia doreczenia zarzutu organowi egzekucyjnemu do czasu wydania
ostatecznego postanowienia w przedmiocie zgtoszonego zarzutu.

Art. 35 § 1 u.p.e.a. stanowi, ze wniesienie przez zobowigzanego zarzutu w sprawie egzekucji
administracyjnej, nie pdiniej niz w terminie 7 dni od dnia doreczenia odpisu tytutu
wykonawczego, zawiesza postepowanie egzekucyjne w catosci albo w czesci z dniem
doreczenia tego zarzutu organowi egzekucyjnemu do czasu zawiadomienia tego organu
o wydaniu ostatecznego postanowienia w sprawie tego zarzutu.

(Dowdd: akta kontroli str. 14/1051-1060)
(Dowdd: akta kontroli str. 14/1080)
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8.2. Podjecie zawieszonego postepowania po ustaniu przyczyny zawieszenia lub umorzenie
postepowania na podstawie odrebnych przepiséw (w tym prawidtowos¢ postepowania
organu egzekucyjnego po uptywie 12 miesiecy od zawieszenia na zadanie wierzyciela -
art. 59 § 1 pkt 5 u.p.e.a.)

Po ustaniu przyczyny zawieszenia organ egzekucyjny podejmuje zawieszone postepowanie
egzekucyjne, zawiadamiajgc o tym zobowigzanego (z wyjatkiem zawieszenia z uwagi na zgon
zobowigzanego). Jednoczesnie organ egzekucyjny przystepuje do czynnosci egzekucyjnych.
W przypadku zawieszenia postepowania egzekucyjnego w zwigzku z roztozeniem na raty sptat
naleznosci pienieznej, organ egzekucyjny podejmuje zawieszone postepowanie w zakresie
wskazanym przez wierzyciela. Wierzyciel (w tym obcy) zgdajgc zawieszenia postepowania
egzekucyjnego lub informujgc o istnieniu przestanki z art. 56 § 1 u.p.e.a. ma obowigzek
niezwtocznego poinformowania o ustaniu przestanki, badZz to poprzez ztozenie wniosku
o podjecie zawieszonego postepowania egzekucyjnego, bagdz informacji o zakoriczeniu uktadu
ratalnego wraz z informacjg o aktualnym stanie zalegtosci, jezeli stan ten ulegt zmianie
w zwigzku z wykonywaniem uktadu ratalnego. Niewatpliwie niezbedna jest w tym zakresie
wspotpraca wierzyciela z organem egzekucyjnym, do czego zobowigzuje Instrukcja DIAS
w Katowicach. Organ egzekucyjny po otrzymaniu wniosku wierzyciela o podjecie
zawieszonego postepowania egzekucyjnego badz innych informacji majacych wptyw na
zawieszone postepowanie winien niezwfocznie przystgpi¢ do czynnosci egzekucyjnych lub
zakonczy¢ postepowanie.

Na potrzeby kontroli przyjeto, ze zwtoka w rozpoznaniu wniosku wierzyciela o podjecie
czynnosci egzekucyjnych nie powinna przekracza¢ 30 dni od dnia wptywu wniosku (art. 35 § 3
KPA). Organ egzekucyjny nie powinien dziata¢ w sposéb przewlekty w zatatwianiu spraw
i stosowac przepisy KPA dotyczgce termindw ich zatatwienia.

W 12 sprawach stwierdzono 15 nieprawidtowosci:

sprawa nr 2912787 - opdznienie w podjeciu zawieszonego postepowania egzekucyjnego po
uzyskaniu informacji z Dziatu Rachunkowosci Podatkowej o braku pfatnosci 4 raty
z decyzji ratalnej (informacja z 30.12.2019 r., a podjecie z 24.01.2022 r.), tj. 755 dni zwtoki.

Kierownik dziatu SEE Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 27.07.2023 r.:

»(.-.) W dniu 24.01.2022 r. przez Dziat SEE zostat wystany do dziatu SER e-mail z zapytaniem czy
nadal zasadnym jest zawieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego na podstawie
tytutu wykonawczego o nr 2407-SEW.723.3649.2019. W odpowiedzi otrzymano informacje, ze
podatnik nie dokonat wptaty na poczet 1 raty oraz zostaty przekazane do Dziatu Egzekucyjnego
notatki o nr SER/33810, 33797, 33784, 38128/2022 z dnia 24.01.2022 r. informujgce o wptatach
na poczet przyznanego uktadu ratalnego oraz kserokopia notatki z dnia 30.12.2019 r. informujgca
o niedokonaniu wptaty na poczet 4 raty. Z uwagi na nieuregulowanie rat objetych decyzjg ratalng
w dniu 24.01.2022 r. postanowieniem podjeto zawieszone postepowanie egzekucyjne. Nie mozna
w sposéb jednoznaczny stwierdzi¢ dlaczego nie podjeto zawieszonego postepowania po
otrzymaniu z dziatu SER informacji o braku ptatnosci 4 raty. Znajdujgca sie w aktach sprawy
kserokopia notatki moze sugerowac, ze oryginat zaginat co byto powodem nie podjecia w terminie

postepowania (...).”

Zespot Kontrolerdw nie uznat ztozonych wyjasnien.
(Dowdd: akta kontroli str. 14/344-432)
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* sprawa nr 435182 - zwioka w zakonczeniu postepowania egzekucyjnego (zgon
zobowigzanego - 16.01.2019 r., wptata naleznosci do wierzyciela 26.08.2020 r., informacja
od wierzyciela o uregulowaniu naleznosci pozyskana w trakcie kontroli - 21.06.2023 r.),
tj. 1026 dni zwtoki.

Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 21.06.2023 r.:

»W dniu 20.06.2023 r. skontaktowatam sie z wierzycielem tj. Urzad Miasta w Ustroniu w celu
informacji o prowadzonym postepowaniu egzekucyjnym na podstawie tytutéw wykonawczych nr
FN-RP.3161.1.184.AK, FN-RP.3161.1.185.2018.AK  wystawionych na (..). Wierzyciel
poinformowat, ze tytuty wykonawcze zostaty catkowicie uregulowane w dniu 26.08.2020 r.

i zostanie wystane wycofanie do tutejszego Urzedu w formie zawiadomienia przez system ETW.”

Zespot Kontrolerdw nie uznat powyzszych wyjasnien.
(Dowdd: akta kontroli str. 14/433-451)
* sprawa nr 230569:

— brak podjecia zawieszonego postepowania egzekucyjnego po 15.12.2019 r. zgodnie
z wnioskiem wierzyciela z 16.11.2018 r. (wierzyciel wnidst o zawieszenie do dnia
15.12.2019r.),

— brak umorzenia postepowania egzekucyjnego po 12 miesigcach od dnia wniosku
wierzyciela o zawieszenie postepowania egzekucyjnego, gdy postepowanie
egzekucyjne zawieszone na zadanie wierzyciela nie zostato podjete przed uptywem
12 miesiecy od dnia zgtoszenia tego zadania.

Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 24.07.2023 r.:

,Postepowanie egz. zostato zawieszone w Egapoltaxie od dnia 26.11.2018 r., tj. w okresie kiedy
sprawy zawieszano na zgdanie wierzyciela z uwagi na wprowadzone przepisy o tzw. abolicji.
W innych postepowaniach prowadzonych wobec zobowigzanej byty wnioski o zawieszenie
w zwigzku z abolicjg i dlatego postepowanie zawieszono na zgdanie wierzyciela. Sg tez pisma,

ktore pokazujg korespondencje z Wierzycielem poza notatka z dnia 26.06.2023 r. (...).”

Ponadto pismem z 28.07.2023 r. wskazat, ze:

»Z systemu Egapoltax wynika, ze postepowanie egzekucyjne do sprawy 230569 byto zawieszone
jedynie w okresie 26.11.2018 r. - 25.06.2023 r.”

Zespot Kontroleréw nie uznat powyzszych wyjasnien.
(Dowdd: akta kontroli str. 14/519-580)

* sprawa nr 181469 - postanowienie o podjeciu zawieszonego postepowania egzekucyjnego
wystawione na jedng ze stron postepowania (...), doreczone obu stronom — matzonkom
(..0).

Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 3.08.2023 r.:

»(...) Postanowienie w sprawie podjecia zawieszonego postepowania egzekucyjnego z dnia

25.02.2022 r. znak 2407-SEE.711.674.2022.MW.BA byto wystawione tylko na p. (...). Przed

wydrukowaniem postanowienia, w systemie nie zostalo zaznaczone pole ,zobowigzany

i wspotmatzonek”, dlatego zostato wydrukowane na p. (...). Zostato wystane do p. (...), co zostato

potwierdzone — zwrotne potwierdzenie (...).”

Zespot Kontrolerdw nie uznat powyzszych wyjasnien.
(Dowdd: akta kontroli str. 14/581-824)
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* sprawa nr 8807304

— opdznienie w podjeciu zawieszonego postepowania egzekucyjnego (wycofanie TW
przez Dziat Rachunkowosci Podatkowej 29.06.2022 r., w zwigzku z zaptatg naleznosci
17.06.2022 r., a postanowienie w sprawie podjecia zawieszonego postepowania
egzekucyjnego wydano 27.06.2023 r., tj. 362 dni zwtoki,

— brak umorzenia postepowania egzekucyjnego po 12 miesigcach od dnia wniosku
wierzyciela o zawieszenie postepowanie egzekucyjnego, na podstawie art. 59 § 1 pkt
5 u.p.e.a., w mysl ktérego:

Postepowanie egzekucyjne umarza sie w catosci albo w czesci w przypadku gdy postepowanie
egzekucyjne zawieszone na zgdanie wierzyciela nie zostato podjete przed uptywem 12 miesiecy
od dnia zgtoszenia tego zgdania.

Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 6.07.2023 r.:

»(...) tytut wykonawczy zostat uregulowany poprzez uktad ratalny i wycofany przez wierzyciela
w dniu 17.06.2022 r., tj. w trakcie trwania zawieszenia na wniosek wierzyciela. Pozostaty do
uregulowania koszty egzekucyjne powstate przed zawieszeniem postepowania, ktére zostaty
pobrane przez poborce. W dniu 27.06.2023 r. podjeto zawieszone postepowanie egzekucyjne.
(...) postepowanie egzekucyjne nie zostato umorzone po 12 miesigcach od dnia wniosku

wierzyciela”.

Zespot Kontrolerdw nie uznat powyzszych wyjasnien.
(Dowdd: akta kontroli str. 14/843, 858, 863)
* sprawa nr 418220:

— brak podjecia zawieszonego postepowania egzekucyjnego po 7.05.2018 r. Zawieszenie
postepowania egzekucyjnego nastgpito bez wydania postanowienia od 11.12.2017 r.
(zawieszenie zarejestrowano w Egapoltax, brak w aktach postanowienia o zawieszeniu
211.12.2017r.),

— brak umorzenia postepowania egzekucyjnego po 12 miesigcach od dnia wniosku

wierzyciela o zawieszenie postepowania egzekucyjnego, zgodnie z art. 59 § 1 pkt 5
u.p.e.a. (postanowienie o zawieszeniu z 31.12.2018 r. do nadal, pismo Dziatu SEW
w sprawie zawieszenia z 31.12.2018 r.).
Przedtozono pismo Dziatu SEE z 20.06.2023 r. do Dziatu SEW z zapytaniem czy zasadne
jest nadal zawieszenie postepowania egzekucyjnego oraz odpowiedZ Dziatu SEW
z 31.07.2023 r. dot. zasadnosci zawieszenia postepowania egzekucyjnego (w zwigzku
ze skomplikowanym charakterem sprawy — wyroki NSA oddalajgce skargi kasacyjne
DIAS, konieczno$é wystosowania zapytania do radcy prawnego).

(Dowdd: akta kontroli str. 14/927-930, 940)

* sprawa nr 16895235 - brak umorzenia postepowania egzekucyjnego z uwagi na
prawomocnos¢ postanowienia o ogtoszeniu upadtosci zobowigzanego z 28.11.2020 ., gdy
TW wptyngt do Urzedu Skarbowego 8.07.2022 r. (art. 146 ust. 1 ustawy Prawo
upadtosciowe).

Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 5.07.2023 r.:
»(...) Postanowieniem z 18.09.2020 r. ogtoszono upadtosé zobowigzanego. Postanowieniem
z dnia 10.11.2021 r. ustalono plan sptaty wierzycieli. Tytut wykonawczy zostat wystawiony

21/50



w dniu 7.07.2022 r. przez prezydenta Miasta Stotecznego Warszawy i dotyczyt naleznosci
powstatej przed dniem ogtoszenia upadtosci, jednak wierzytelnosc¢ ta nie zostata zgtoszona do
planu sptaty, co wynika z postanowienia z 10.11.2021 r. Zgodnie z postanowieniem pozostata
cze$¢ zobowigzan upadtego, powstatych przed ogtoszeniem upadtosci i niewykonanych
w wyniku realizacji planu sptaty zostanie umorzona po wykonaniu planu sptaty wierzycieli.
Bioragc pod uwage powyzisze nie umorzono postepowania egzekucyjnego tylko zostato ono

zawieszone na okres czasu spfaty.”

Zespot Kontrolerdw nie uznat powyzszych wyjasnien.
(Dowdd: akta kontroli str. 14/942-959)

* sprawa nr 14794048 - zwtoka w wydaniu postanowienia o umorzeniu postepowania

egzekucyjnego (art. 146 ust. 1 ustawy Prawo upadtosciowe), obwieszczenie informacji

0 prawomocnosci postanowienia o ogtoszeniu upadtosci - 29.09.2022 r., a postanowienie

0 umorzeniu postepowania egzekucyjnego wydane w trakcie kontroli 16.06.2023r., tj. 259
dni zwtoki.

(Dowdd: akta kontroli str. 14/960-979)

* sprawa nr 260549 - bezpodstawne umorzenie postepowania egzekucyjnego
postanowieniem z 21.06.2022 r. (postanowienie uchylone przez organ nadzoru
2.08.2022r.), z uwagi na brak wniosku wierzyciela o podjecie zawieszonego postepowania
egzekucyjnego, gdy podstawg zawieszenia nie byt wniosek wierzyciela.

(Dowdd: akta kontroli str. 14/1004-1006)

* sprawa nr 400936 - zwtoka w zakonczeniu zawieszonego postepowania egzekucyjnego
z uwagi na zgon podatnika po 5 latach (TW wystawiony na matzonkéw odpowiedzialnych
solidarnie). Catkowita zaptata naleznosci nastgpita 9.04.2018 r. - informacja pozyskana od
wierzyciela 21.06.2023 r., zawieszenie w Egapoltax do 20.06.2023 r. (w trakcie kontroli).

Przedtozono do kontroli adnotacje urzedowg z 21.06.2023 r. dotyczgca rozmowy telefonicznej
przeprowadzonej z pracownikiem Urzedu Gminy w Brennej w sprawie zobowigzanego.
Wierzyciel poinformowat, ze TW zostat uregulowany przez Komornika Sgdowego 10.04.2018r.
Wierzyciel wycofa TW z uwagi na zaptate.

(Dowdd: akta kontroli, str. 14/1044-1045)

* sprawa nr 346505 - opdznienie w umorzeniu postepowania egzekucyjnego z uwagi na
przedawnienie naleznosci podatkowej, a zawieszone postepowanie z uwagi na zgon
zobowigzanego od 14.01.2016 r. (przedawnienie - 18.05.2022 r., wierzyciel, tj. Dziat SEW
wskazat w notatce z 13.06.2023 r. jako date przedawnienia 18.05.2023 r., po czym date
przedawnienia skorygowat w e-mailu z 21.07.2023 r. na 18.05.2022 r., umorzenie
postepowania egzekucyjnego w toku kontroli 14.06.2023 r.), tj. 390 dni zwtoki.

Ustalenie prawidtowej daty przedawnienia zalegtosci nastgpito w trakcie czynnosci
kontrolnych.

Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 21.07.2023 r.:
»1. Data wyliczenia przedawnienia naleznosci zostata btednie podana w notatce SEW- wpisano
18.05.2023 r. natomiast powinno by¢ 18.05.2022 r.
2. Dziat SKA-1 w notatce z 13.05.2022 r. poinformowat o odstgpieniu od prowadzenia czynnosci
zmierzajgcych do orzeczenia odpowiedzialnosci spadkobiercéw”.

22/50



Zespot Kontrolerdw nie uznat powyzszych wyjasnien.
(Dowdd: akta kontroli str. 14/452-470)

* sprawa nr 181469 - brak umorzenia postepowania egzekucyjnego po 12 miesigcach od
whniosku wierzyciela, zgodnie z art. 59 § 1 pkt 5 u.p.e.a. (postanowienie w sprawie
zawieszenia postepowania egzekucyjnego na wniosek wierzyciela z 6.12.2019 r.,
a postanowienie w sprawie podjecia z 25.02.2022 r.)

(Dowdd: akta kontroli str. 14/632, 624)

8.3. Niezwtoczne podejmowanie czynnosci egzekucyjnych po ustaniu przyczyny zawieszenia

W 2 sprawach stwierdzono 6 nieprawidtowosci:

* sprawa nr 2912787 - brak zajecia znanego organowi majgtku po podjeciu zawieszonego
postepowania, tj. 510 udziatéw w spdtce o wartosci 66 300,00 zt (...) sp. z 0.0. i przyczepy
samochodowej Niewiaddéw 2008 r.

Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok udzielit wyjasnien, pismem z 27.07.2023 r.:
Zajeto wierzytelnos¢ JPK w spétce (...) Sp. z 0.0., gdzie w odpowiedzi otrzymano informacje, ze
spotka nie posiada zadnych wierzytelnosci. Nie zajeto udziatdéw ani nie ustanowiono zastawu na
udziatach w spdtce, poniewaz po dokonaniu analizy zasadnosci przeprowadzenia egzekucji
z udziatéw, spotka (...) Sp. z 0. 0. posiada znaczne zalegtosci. Odstgpiono od zajecia udziatow.

Zespot Kontrolerdw nie uznat ztozonych wyjasnien.
(Dowdd: akta kontroli str. 14/401-405)
* sprawa nr 181469:
— brak zastosowania znanego organowi $rodka egzekucyjnego ZIWI Firma (...) -
dziatalnos$¢ prowadzona do 08/2018 r. (wedtug Ceidg.gov.pl), po informacji uzyskanej
2 OSW (...) s.c. 229.10.2015 r.

Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok udzielit wyjasnien, pismem z 3.08.2023 r.
»(.) W dniu 26.10.2015 r. dokonano zajecia ZIWI w firmie (...) cz. 1010692. Zajecie zostato

odebrane przez dtuznika w dniu 5.11.2015 r. ale z uwagi na brak odpowiedzi 24.11.2015 r. zostato
wystane ponaglenie. Wtasciciel firmy (...) Pan (...) poinformowat pisemnie na ponaglenie, ze jest
jedynym wiascicielem firmy i nie posiada zadnych wierzytelnosci.”

Zapytanie dotyczyto Firmy (..) J.L., natomiast Kierownik Dziatu SEE w piSmie
z 3.08.2023 r. ustosunkowat sie do zajecia wobec P.P.H.U. (...). Zespdt Kontroleréw nie
uznat ztozonych wyjasnien.

— brak kontroli dtuznika zajetej wierzytelnosci w firmie {...) (...)

Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok udzielit wyjasnien, pismem z 3.08.2023 .
»Zajecie ZIWI cz. 1013141 z 2.11.2015 r. zostato dokonane w firmie (...). Z uzyskanej odpowiedzi z

11.11.2015 r. wynika, ze dtuznik nie uznaje wierzytelnosci, informuje rowniez, ze od 2011 r. nie
prowadzi dziatalnos$ci gospodarczej i nie wspdtpracuje z p. (...) - nie prowadzi zadnych rozliczen
(...), a zatem brak byto podstaw do przeprowadzenia kontroli.”

W OSW z 11.11.2015 r. syn zobowigzanego poinformowat, ze od 2011 r. nie prowadzi
dziatalno$ci gospodarczej, natomiast z Ceidg.gov.pl wynika, ze pod adresem
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(...) zarejestrowana jest od 15.11.2010 r. dziatalno$¢ gospodarcza (wznowiona
od 1.04.2023 r.) pod nazwg (...).

Zespot Kontrolerdw nie uznat ztozonych wyjasnien.

— brak zastosowania znanego organowi $Srodka egzekucyjnego po podjeciu zawieszonego
postepowania, tj. ZSUS PIT-11A/2022 ., PIT-11A, C/2021/2022 ,

— brak zastosowania znanego organowi $rodka egzekucyjnego po podjeciu zawieszonego
postepowania, tj. ZWZP PIT-11 /2021/2022 J.P.,

— brak zastosowania znanego organowi Srodka egzekucyjnego po podjeciu zawieszonego
postepowania, tj. ZRBA w PEKAO ( wczesniej IDEA Bank) J.P.

Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok udzielit wyjasnien, pismem z 3.08.2023 r.:

,P0 podjeciu zawieszonego postepowania zgodnie z postanowieniem z dnia 25.02.2022 r. nie
zostato dokonane zajecia ZSUS na podstawie PIT-11A/2022 (...). Zajecie ZSUS dokonano dnia
14.03.2023 r. cz. 68518171 do innych TW, jednak TW przez pomytke nie zostat przypisany do
zajecia. Przy dokonywaniu zajecia TW s3g przypisywane tzw. , z reki” poniewaz osobno system
przy zajeciu ujmuje TW jak sg wystawione na wspdétmatzonkdw i osobno jak sg wystawione na
zobowigzanego. Nalezy domniemywac, ze jest to pomytka.

Po podjeciu zawieszonego postepowania zajecia ZRBA do IDEA Bank nie zostaty dokonane na (...)

poniewaz zobowigzana nie posiada rachunku w IDEA Bank ( obecnie PEKAQ)”.

Zapytanie odnosnie rachunku bankowego w IDEA Bank dotyczyto (posiadat rachunek
bankowy w IDEA Bank ), a nie Zespot Kontrolerdw nie uznat ztozonych wyjasnien.

(Dowdd: akta kontroli str. 14/581-824)

8.4. Wymagalnos¢ zalegtosci podatkowych, co do ktdérych postepowanie egzekucyjne
zostato zawieszone

Co do zasady zawieszenie postepowania egzekucyjnego nie ma wptywu na bieg terminu
przedawnienia zobowigzan podatkowych i innych naleznosci publiczno- prawnych, co do
ktdrych stosuje sie przepisy Ordynacji podatkowej w zakresie przedawnien. Wazne jest zatem
ustalenie, czy w stosunku dla dochodzonych zobowigzan nie uptynat termin przedawnienia
zobowigzania z uwzglednieniem specyfiki przedawnien dla danej sprawy (np. w sprawach ze
zgonem podatnika, oséb trzecich, zabezpieczonych hipotekg, w zaleznosci od rodzaju
dochodzonej naleznosci). Zgodnie z zasadg niezbednosci postepowania egzekucyjnego ( art. 7
§ 3 u.p.e.a.) zabronione jest prowadzenie postepowania egzekucyjnego, gdy egzekwowany
obowigzek zostat wykonany lub stat sie bezprzedmiotowy. Niezbedna jest zatem wspotpraca
wierzyciela (w tym obcego) z organem egzekucyjnym w kwestii ustalania terminow
przedawnienia, albowiem nieprawidtowy przeptyw informacji powoduje, ze powstajg
nieprawidtowosci, tj. dochodzenie przedawnionych naleznosci. Odnotowania wymaga tez
fakt, iz w stanie prawnym do 29.07.2020 r. w przypadku przedawnienia dochodzonego
zobowigzania organ egzekucyjny uprawniony byt (i nadal jest do postepowan wszczetych
i niezakonczonych przed wyzej wymieniong datg - art. 13 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r.
o zmianie ustawy u.p.e.a.) do umarzania postepowania egzekucyjnego na podstawie
art. 59 § 1 pkt 2 u.p.e.a., natomiast od 30.07.2020 r. na skutek zmiany zapiséw art. 59 nie ma

24/50



juz takiej mozliwosci i umorzenie postepowania egzekucyjnego w takich przypadkach
uzaleznione jest wytgcznie od wniosku wierzyciela ( art. 59 § 1 pkt 6 u.p.e.a.).

Najwiecej zawieszonych postepowan, tj. 1666 spraw wedtug raportu NDZEA.10
sporzgdzonego w systemie K@wa dotyczy naleznosci o kodzie SM (podatki stanowigce dochdd
budzetu panstwa).

Tabela nr 2 - zawieszone postepowania egzekucyjne, ktoérych wierzycielem jest NUS
(naleznosci o kodzie SM)

L.p. Nr TW Okres zawieszenia Zalegtos¢ za okres Uwagi
1 2912787 14.08.2019 - 2.09.2019 PPL za 2018 r. Na zadanie wierzyciela
3.09.2019 - 23.01.2022 Raty
2 346505 14.01.2016 - 13.06.2023 02/2013 Zgon

(przedawnione 18.05.2022)

3 403595 28.05.2020 do nadal Podatek akcyzowy Zgon
03/2013 . (przedawnienie 13.05.2024)
4 10994502 20.12.2021 - 19.06.2023 PPE za 2019r. Zgon

(przedawnienie 18.12.2026)

5 8807304 20.10.2020 - 27.06.2023 VAT za 05/2020 Na zgdanie wierzyciela
6 418220 11.12.2017 - 7.05.2018 VAT za 03/2017 Inny przypadek przewidziany
w ustawach
31.12.2018 do nadal Na zadanie wierzyciela
7 14794048 29.06.2022 - 15.06.2023 Naleznosci z tytutu Inny przypadek przewidziany
odpowiedzialnosci za w ustawach

zalegtosci podatkowe

8 12722296 21.06.2021-22.09.2021 PPL za 2020 . Raty

Inny przypadek przewidziany

7.02.2022 do nadal
w ustawach

W sprawie nr 346505 zawieszonej z uwagi na zgon zobowigzanego od 14.01.2016 r.
postepowanie egzekucyjne umorzono z uwagi na przedawnienie naleznosci (postanowienie
0 umorzeniu postepowania egzekucyjnego wydane w trakcie kontroli 14.06.2023 r., data
przedawnienia zalegtosci 18.05.2022r. ). Zakoriczenie postepowania nastgpito z opdznieniem,
tj. 390 dni zwtoki, co stoi w sprzecznosci z pismem DIAS w Katowicach z 22.07.2022 r. nr 2401-
IEZ.031.8.2022.28/2401-22-168938, w ktorym polecit wyselekcjonowaé postepowania
egzekucyjne zawieszone kodem Z2 obejmujgce zalegtosci podatkowe, w ktdrych wierzycielem
jest naczelnik wtasnego urzedu i zweryfikowac¢ wymagalno$¢ tych zalegtosci podatkowych oraz
podjac¢ dalsze dziatania w oparciu o dokonane ustalenia. Na biezgco monitorowac¢ wszystkie
zawieszone postepowania egzekucyjne oraz prowadzi¢ cykliczng korespondencje z innymi
wierzycielami celem zapobiezenia ewentualnym nieprawidtowosciom.

(Dowdd: akta kontroli str. 14/1089-1092)

Nowelizacja ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji z dniem 30.07.2020 r.
wprowadzita zmiane do przepisu art. 56 § 1 pkt 2 zgodnie z ktérym postepowanie egzekucyjne
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ulega zawieszeniu w catosci lub w czesci w razie smierci zobowigzanego, jezeli obowigzek nie
jest $cisle zwigzany ze zobowigzanym, a jest prowadzona egzekucja z rzeczy lub prawa
majatkowego, ktére nie wygasto wskutek smierci zobowigzanego. Zmiana tego przepisu
spowodowata, Ze nie zawiesza sie postepowania egzekucyjnego z uwagi na S$mierc
zobowigzanego, jezeli w tym postepowaniu nie zajeto rzeczy lub prawa majgtkowego, ktére
nie wygasto wskutek $mierci zobowigzanego. Jezeli wskazano spadkobiercéw, a nie
zastosowano srodkow egzekucyjnych, ktérych realizacja moze by¢ kontynuowana, to nie ma
uzasadnienia dla utrzymywania takiego postepowania w zawieszeniu. Zespdt Kontroleréw
przeanalizowat sprawy wszczete po 30.07.2020 r., ktére zostaty zawieszone z uwagi na zgon
zobowigzanego i w sprawie nr 10994502 stwierdzit bezpodstawne zawieszenie postepowania
egzekucyjnego z uwagi na zgon zobowigzanego. W postepowaniu tym zastosowano ZRBA cz.
28265491, w wyniku ktérego stwierdzono brak rachunku oraz PNUZ cz. 40150995, a TW zostat
wystawiony 22.01.2021 r. Zatem nie nastgpity przestanki warunkujgce zawieszenie
postepowania egzekucyjnego z uwagi na zgon zobowigzanego, wskazane w znowelizowanym
art. 56 § 1 pkt 2 u.p.e.a.

Znaczng grupe zawieszonych postepowan, tj. 1240 spraw wedtug raportu NDZEA.10
sporzgdzonego w systemie K@wa stanowity naleznosci o kodzie W1 (naleznosci ZUS).
W sprawach dotyczgcych naleznosci ZUS nie ma niebezpieczenistwa ich przedawnienia z uwagi
na tresc art. 24 ust. 5b ustawy z 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych
(t. j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1230 ze zm.), zgodnie z ktérym zawieszenie biegu terminu
przedawnienia nastepuje od dnia podjecia pierwszej czynnosci egzekucyjnej zmierzajgcej do
wyegzekwowania naleznosci do dnia zakoniczenia postepowania egzekucyjnego. Istnieje
jednak ryzyko, ze organ egzekucyjny nie zostanie niezwtocznie poinformowany przez
wierzyciela o ustgpieniu przyczyn zawieszenia (zwtaszcza w stosunku do starszych naleznosci),
co moze prowadzi¢ do gromadzenia sie spraw, a postepowania sg zawieszone.

Do kontroli wytypowano 4 sprawy z kodem naleznosci W1 (naleznosci ZUS), w ktdrych
stwierdzono wieloletni okres zawieszenia postepowan, co obrazuje ponizsza tabela.

Tabela nr 3 - zawieszone postepowania egzekucyjne, ktérych wierzycielem jest ZUS
(naleznosci o kodzie W1)

L.p. Nr TW Okres zawieszenia Zalegtos¢ za okres Uwagi
1 391708 25.08.2016-22.07.2024 03-06/2009 raty
2 241983 24.08.2017-22.07.2025 6/2010 raty
3 230569 26.11.2018-25.06.2023 6/2010 na zadanie wierzyciela
4 260549 21.01.2015 do nadal 2008 inny przypadek
przewidziany w ustawach

"Wedtug raportu NDZEA.10 sporzadzonego w systemie K@wa sprawy dotyczgce naleznosci
o kodzie SW (naleznosci stanowigce dochdd jednostek samorzadu terytorialnego — naleznosci
gminy i naleznosci powiatu) byty zawieszone w 1346 przypadkach. W sprawach tych naleznosci
termin przedawnienia liczony jest na zasadach okreslonych w Ordynacji podatkowej, co
powoduje niebezpieczenstwo ich przedawnienia w zwigzku z dtugotrwatym, zawieszeniem
postepowania egzekucyjnego, ktérego przyczyny juz ustgpity. Do préby wybrano 4 sprawy o
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kodzie naleznosci SW, co obrazuje ponizsza tabela. W sprawie o nr: 435182 (tabela nr 4 poz.
1) i nr 400936 (tabela nr 4 poz. 4) nastgpita zwtoka w zakonczeniu postepowania
egzekucyjnego zawieszonego z uwagi na zgon zobowigzanego, gdy naleznos¢ zostafa
uregulowana bezposrednio do wierzyciela.

Tabela nr 4 - zawieszone postepowania egzekucyjne, ktérych wierzycielem sg jednostki
samorzadu terytorialnego (naleznosci o kodzie SW)

L.p. Nr TW Okres zawieszenia Zalegtos¢ za okres Uwagi
1 435182 20.03.2019-20.06.2023 2018 Zgon ( zakonczone wptatg do
wierzyciela 26.08.2020r.)
2 181469 6.12.2019-24.02.2022 01-02/2009 na zgdanie wierzyciela
3 16895235 2.11.2022-15.11.2024 2018 inny przypadek przewidziany
w ustawach
4 400936 31.10.2017-20.06.2023 2016 inny przypadek przewidziany

w ustawach (btedna podstawa
prawna zawieszenia — zgon,
zakonczone zapfata
9.04.2018 .

Kontroli poddano réwniez sprawy zawieszone dotyczgce naleznosci obcych wierzycieli,
tj. Poczta Polska S.A., Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny oraz PFRON co obrazuje
ponizsza tabela.

Tabela nr 5 — inne zawieszone postepowania egzekucyjne

L.p. TW wierzyciel Okres zawieszenia Zalegtosé za Uwagi
okres
1 396221 (PFRON) 14.02.2019-15.04.2019 02-11/2015 na zadanie wierzyciela
16.04.2019-15.03.2024 raty
2 16041466 (Poczta Polska 11.05.2022-05.06.2023 2020 na zadanie wierzyciela
S.A)
3 11538474 26.03.2021- 14.06.2023 - zarzuty
(Ubezpieczeniowy Fundusz
Gwarancyjny)
4 15112917 4.03.2022 - do nadal 2021 zarzuty
(Ubezpieczeniowy Fundusz
Gwarancyjny)

8.5. Monitorowanie zawieszonych tytutéw wykonawczych

Wierzyciel zgdajac zawieszenia, lub informujgc o istnieniu przestanki z art. 56 § 1 u.p.e.a. ma
obowigzek niezwtocznego poinformowania o ustaniu przestanki, badZ to poprzez ztozenie
wniosku o podjecie zawieszonego postepowania egzekucyjnego, badz informacji
o zakonczeniu ukfadu ratalnego wraz z informacjg o aktualnym stanie zalegtosci, jezeli stan
ten ulegt zmianie w zwigzku z wykonywaniem uktadu ratalnego. Niedopuszczalne sg sytuacje,
w ktérych wierzyciel ,,zapomina” o ztozeniu, przed uptywem roku wniosku o podjecie
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zawieszonego na jego zgdanie postepowania egzekucyjnego (efektem czego postepowanie
egzekucyjne ulega umorzeniu).

W sprawach wytypowanych do kontroli, w ktérych zawieszono postepowanie egzekucyjne na
zadanie wierzyciela (kod zawieszenia - Z4) zaréwno zawieszonych na dzien kontroli, jak
i zawieszonych w okresie kontrolowanym w 4 sprawach o nr: 230569, 181469, 8807304,
418220 odnotowano zawieszenie na zgdanie wierzyciela po uptywie 12 miesiecy od dnia
zadania zawieszenia przez wierzyciela. Zgodnie bowiem z art. 59 § 1 pkt 5 u.p.e.a.
(obowigzujacy stan prawny na dzien kontroli) postepowanie egzekucyjne umarza sie w catosci
lub czesci, gdy postepowanie egzekucyjne zawieszone na zgdanie wierzyciela nie zostato
podjete przed uptywem 12 miesiecy od dnia zgtoszenia tego zadania.

W badanej sprawie nr 230569 Zespdt Kontrolerdw stwierdzit nieprawidtowos$é w postaci braku
umorzenia postepowania egzekucyjnego po uptywie 12 miesiecy od dnia zgdania zawieszenia
przez wierzyciela (w tej sprawie: ZUS O/ Bielsko-Biata). Nieprawidtowos$¢ ta wynikata
z btednego rozpoznania wniosku wierzyciela i zastosowania btednej podstawy prawnej
zawieszenia, tj. art. 56 § 1 pkt 4 u.p.e.a. - na zadanie wierzyciela, gdy wierzyciel wnosit
0 zawieszenie postepowania egzekucyjnego z uwagi na ukfad ratalny, tj. art. 56 § 1 pkt 1
u.p.e.a. Podobnie w sprawie nr 8807304, w ktorej zawieszono postepowanie egzekucyjne na
zadanie wierzyciela 20.10.2020 r. do czasu rozpoznania wniosku zobowigzanej o roztozenie
naleznosci na raty. Decyzje o roztozeniu naleznosci na raty NUS w Cieszynie wydat 4.11.2020r.,
zmienit decyzjg 10.11.2021 r. i przekazat do Dziatu SEE 5.11.2020 r. i 15.11.2021 r. Organ
egzekucyjny nie zawiesit postepowania egzekucyjnego z uwagi na roztozenie naleznosci na
raty, kontynuujgc zawieszenie na zgdanie wierzyciela, co Swiadczy o niemonitorowaniu
zawieszonych postepowan.

Jakkolwiek monitorowanie zawieszonych tytutéw wykonawczych jest obowigzkiem
wierzyciela, a nie organu egzekucyjnego w wyniku przeanalizowanych spraw Zespoét
Kontrolerow zauwaza, ze w niektdrych sytuacjach, zwfaszcza dtugotrwatych okreséw
zawieszenia, podjecie dziatan przez organ egzekucyjny (np. skierowanie zapytania do
wierzyciela co do zasadnosci dalszego zawieszenia sprawy), moze mie¢ wptyw na dalszy
przebieg postepowania, w tym na jego zakonczenie.

Ponadto organ egzekucyjny nie powinien dziata¢ w sposdb przewlekty w zatatwianiu spraw,
winien stosowac przepisy KPA dotyczace terminéw ich zatatwienia.

W przedmiotowym zakresie stwierdzono nastepujgce uchybienia:

* sprawa nr 241983:
— brak ponaglenia ZUS O/Bielsko-Biata Inspektorat w Cieszynie w zwigzku z brakiem
odpowiedzi na pismo organu egzekucyjnego z 24.03.2022 r. dotyczgce wymagalnosci
zawieszonych TW.

Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 24.07.2023 r.:
,24.03.2022 r. zostaty wystane pisma do ZUS w sprawie informacji o aktualnym stanie naleznosci
oraz w sprawie przedawnienia zalegtosci z prosba o wskazanie faktycznego terminu
przedawnienia zobowigzan, do ktdrych ZUS nie odnidst sie w zaden sposdb. Fakt ten zostat takze
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podniesiony w uzasadnieniu do umorzenia postepowania egzekucyjnego dotyczgcego czesci
TW.(...)."

Badany TW nie zostat umorzony, w zwigzku z powyzszym ponaglenie do ZUS byto zasadne.
Zespo6t Kontroleréw nie uznat ztozonych wyjasnien.

— brak pisemnego wezwania wierzyciela o doprecyzowanie, ktére TW podlegajg
zawieszeniu (spisanie notatki stuzbowej z rozmowy telefonicznej z pracownikiem ZUS
na wniosku wierzyciela z 3.08.2017 r. celem ustalenia, ktore TW podlegajg zawieszeniu
w zwigzku z udzielonym uktadem ratalnym) oraz brak wyjasnienia z wierzycielem
rozbieznosci co do badanego TW (we wniosku z 3.08.2017 r. wierzyciel wnidst
o zawieszenie TW nr W13-7390/2010, organ egzekucyjny zawiesit TW o nr W13-
7390/2011).

(dowdd: akta kontroli str. 14/179-227)

* sprawa nr 346505:

— brak wifasciwej komunikacji pomiedzy Dziatem SEW a Dziatem SEE co spowodowato
opdzinienie w umorzeniu postepowania egzekucyjnego, z uwagi na przedawnienie
naleznosci (naleznosci przedawnione - 18.05.2022 r., wierzyciel w trakcie kontroli
wskazat w notatce z 13.06.2023 r. date przedawnienia 18.05.2023 r., po czym
skorygowat na 18.05.2022 r., postepowanie egzekucyjne umorzono 14.06.2023 r.),

— wystgpienie do Sadu z wnioskiem o wyjawienie majatku po dacie zgonu
zobowigzanego (zgon - 15.08.2015 r., wniosek do Sadu - 21.08.2015 r.). Kierownik
Dziatu SEE Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia pismem z 28.07.2023 r. wskazujac,
ze informacje o zgonie zobowigzanego Dziat SEE otrzymuje z Dziatu ldentyfikacji
i Rejestracji Podatkowej (SKI) Urzedu. Na pytanie z 28.07.2023 r. o wskazanie w jakim
terminie Dziat SKI ma obowigzek poinformowad Dziat SEE o zgonie zobowigzanego i czy
jest to uregulowane w akcie prawa wewnetrznego, Zespdt Kontrolerow nie uzyskat
odpowiedzi.

(dowdd: akta kontroli, str. 14/452-470)

* sprawa nr 260549:

— zwiloka w wystosowaniu pisma do wierzyciela ZUS O/Bielsko-Biata odnosnie
zawieszonych TW z zapytaniem o aktualizacje TW (postepowanie egzekucyjne
zawieszone 21.01.2015 r., pierwsze pismo dotyczgce zawieszonych TW organ
egzekucyjny skierowat do wierzyciela 20.09.2021 r.).

— brak ponaglen do ZUS O/Bielsko-Biata w zwigzku z nieudzieleniem odpowiedzi na
pismo NUS w Cieszynie z 20.09.2021 r. i 24.03.2022 r. dotyczgce zawieszonego
postepowania egzekucyjnego.

Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 17.07.2023 r.:
»(...) Pismo zostato ponownie wystane w dniu 26.05.2022 r. oraz przeprowadzono rozmowe
telefoniczng z pracownikiem ZUS w dniu 16.05.2022 r. W dokumentacji znajduje sie notatka
stuzbowa z dnia 16.05.2022 r., uzupetniona adnotacjg z dnia 26.05.2022 . (...)",

Zespot Kontrolerdw nie uznat ztozonych wyjasnien.
(dowdd: akta kontroli str. 14/993-1032)
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8.6. Rzetelnos$¢ i terminowos¢ wprowadzenia danych do systemu Egapoltax

Zgodnie z punktem 10.1 Instrukcji DIAS w Katowicach tytut wykonawczy, jezeli zostat

zweryfikowany pozytywnie zostaje zarejestrowany w podsystemie Egapoltax w terminach:

— 14 dni roboczych, liczagc od daty wptywu TW do komorki egzekucji administracyjnej
w przypadku TW przekazanych przy wykorzystaniu systemu teleinformatycznego albo
z uzyciem srodkéw komunikacji elektronicznej,

— 30dniroboczych, liczagc od daty wptywu TW do komaérki organizacyjnej urzedu skarbowego
rejestrujgcej TW w przypadku TW przekazanych w formie papierowej - wptyw do urzedu
przy udziale operatora pocztowego lub ztozone bezposrednio w urzedzie.

Wedtug punktu 12.3 Instrukcji pracownik, ktéremu powierzono do realizacji TW niezwtocznie

podejmuje czynno$ci zmierzajgce do wszczecia egzekucji i zastosowania Srodka

egzekucyjnego.

Punktu 14.1 i 14.2 Instrukcji stanowi, ze wszelkie czynnosci i zdarzenia wynikajgce z toku

prowadzonego postepowania egzekucyjnego, powinny by¢ niezwtocznie i rzetelne

rejestrowane w podsystemie Egapoltax. Informacje dotyczgce korespondencji zwigzanej

z realizacjg srodka egzekucyjnego, a w szczegdlnosci daty zdarzenn POT, POZ, DODP pracownik

rejestruje w podsystemie Egapoltax, nie pdzniej niz w terminie 30 dni od daty wptywu do

urzedu zwrotnego potwierdzenia odbioru.

Na podstawie wybranych spraw, zweryfikowano poprawnosé i terminowos¢ rejestrowania
tytutéw wykonawczych, czynnosci, zdarzen w prowadzonych postepowaniach egzekucyjnych.
Zweryfikowano réwniez poprawnos$é informacji wprowadzonej w Egapoltax o wydanym
postanowieniu w sprawie zawieszenia postepowania egzekucyjnego, jak rowniez poprawnosc
kodu (przyczyny) zawieszenia ze stanem faktycznym i prawnym wytypowanej sprawy.

W 13 sprawach stwierdzono 31 nieprawidtowosci:

* sprawa nr 391708 - opdznienie w rejestracji DODP cz. 1087368 (wptyw TW do Urzedu
Skarbowego 7.09.2015 r., zaewidencjonowano w Egapoltax 25.08.2016 r.) tj. 351 dni
zwtoki.

Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 24.07.2023 r.:

»W latach poprzedzajgcych 2019 rok Dziat Egzekucji Administracyjnej borykat sie ze sporymi
problemami organizacyjnymi, ktére powodowaty, miedzy innymi, iz tytuty wykonawcze byty
wprowadzane do Egapoltax ze znacznym opdznieniem (...) Majgc na uwadze powyzsze w dniu
30.10.2019 r. sporzadzony zostat plan naprawczy, ktérego gtdwnym celem byto zlikwidowanie
zalegtosci w wyzej opisanych aspektach. Realizacja planu naprawczego spowodowata
wyeliminowanie problemu tytutéw wykonawczych pozostajacych bez wszczecia i znaczne
ograniczenie tytutéw wykonawczych pozostajgcych w dtugiej bezczynnosci. Obecnie braki
wszczecia monitorowane sg przez kierownika poprzez sporzgdzanie comiesiecznych raportéw w
tym zakresie, natomiast bezczynnos$¢ monitorowana jest w odstepach dwutygodniowych poprzez
wykonywanie skryptu. Wyniki raportu i skryptu przekazywane sg pracownikom obstugujacym
rejony egzekucyjne celem analizy i dokonywania odpowiednich czynnosci.”

Zespot Kontrolerdw nie uznat ztozonych wyjasnien.
(dowdd: akta kontroli str. 14/152-178)
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* sprawa nr 241983:

— btedne oznaczenie w Egapoltax, ze nie wydano postanowienia w sprawie
zawieszenia postepowania egzekucyjnego, gdy wydano 24.08.2017 r. (w pozycji czy
wydano postanowienie wskazano , NIE”),

— bezpodstawne zarejestrowanie RNDC w Egapoltax cz. 1079236, 1092564, 1099269,
1107564, 1113740,1131445, 1142193, 1149537, 1165697, gdy poborca skarbowy
nie sporzadzit relacji o niemoznosci dokonania czynnosci w sytuacji jednoczesnego
zastosowania $rodka egzekucyjnego PNUZ do innych TW (brak w aktach relacji,
przedtozono wydruki z Egapoltax).

Zgodnie z punktem 16.15 Instrukcji DIAS w Katowicach pracownik, ktéremu przydzielono
stuzbe, w przypadku braku mozliwosci dokonania czynnosci egzekucyjnych z udziatem
zobowigzanego z uwagi na jego nieobecnos¢, badz zmiane miejsca zamieszkania, sporzadza
raport o niemoznosci dokonania czynnosci egzekucyjnych z udziatem zobowigzanego
(przyktadowy wzdr raportu przedstawia zatgcznik nr 5 do instrukcji). Na raporcie tym
pracownik wyjasnia przyczyny niemoznosci wykonania czynnosci oraz wskazuje dodatkowe
informacje wynikajace z ustalen, majace wptyw na dalszy tok prowadzonego postepowania
egzekucyjnego.

Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok za pismem z 1.08.2023 r. przedtozyt m.in. dowody
potwierdzajgce na jakie i kiedy TW zostaty rozliczone pobrane srodki dotyczace rozliczen
stuzby z nastepujacych RNDC: 1079236, 1092564, 1099269, 1107564, 1113740, 1131445,
1142193, 1149537, 1165697 oraz wydruki z Egapoltax RNDC.

Pomimo, iz Zespdt Kontrolerdw nie prosit o wyjasnienia do cz. 1030373, Kierownik Dziatu SEE
w pismie z 4.08.2023 r. wskazat:
,» Czynnos¢ 1030373 opisuje wczesniej opisany fakt pobrania srodkéw na inne tytuty wykonawcze.
Natomiast relacje o niemoznos$ci dokonania czynno$ci nr: 1013841, 1119851, 1147092
prawdopodobnie znajdujg sie w aktach spraw, ktére zostaty zamkniete i przekazane do archiwum.
Czynnosci te dotyczyty kilkudziesieciu tytutéw wykonawczych”.

Zespot Kontroleréw nie uznat powyzszych wyjasnien. Przy czynnosci RNDC nr 1030373 nie
odnotowano pobrania srodkéw pienieznych (w uwagach wpisano: brak srodkéw, inne
przyczyny). Kontrolerzy nie prosili o rozliczenie tej czynnosci.

* sprawa nr 396221:

— bezpodstawne zarejestrowanie RNDC w Egapoltax cz. 1107587, 1109785, 1113832,
1117421, 1118408, 1119791, 1120972, 1122261, 1123710, 1125337, 1126884,
1128094, 1130019, 1131542, 1132971, 1134762, 1136810, 1138633, 1140227,
1163133, 1164026, 1165647, 1167305, 1190305, 1194957, 1210838, 1212654,
1213721, 1214765, 1216597, 1218095, 1219289, 1221182, 1223066, 1224609,
1225187, 1227456, 1229889, 1231508, 1232673, 1235394, 1237024, 1238750,
1240209, 1240850, 1246049, 1247286, 1249007, 1250451, 1253240, 1255889,
1257660, 1265629, 1266965, 1267970, 1271387, 1272050, 1274305, 1275814,
1276785, gdy poborca skarbowy nie sporzadzit relacji o niemoznosci dokonania
czynnosci w sytuacji jednoczesnego zastosowania $rodka egzekucyjnego PNUZ
do innych TW (brak w aktach relacji, przedtozono wydruki z Egapoltax).
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Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 27.07.2023 r.:

,Poborca pobierat kwote PNUZ i rozliczat na inny TW. Z uwagi na to, ze do przydziatu poborcy
przypisywane muszg by¢é wszystkie tytuty wykonawcze wystawione na zobowigzanego, do
pozostatych tytutéw, na ktére nie byta rozliczana kwota poborca w Egapoltax zaznaczat RNDC,
w ktorej wpisywat adnotacje ze zobowigzany nie posiadat wiecej sSrodkéw finansowych oraz jaka
kwote uregulowano, ktdéra zostata zaliczona na inne TW. Powyzsza sytuacja ma na celu
uwidocznienie w Egapoltax , iz wobec zobowigzanego zostata dokonana czynnos¢. Bez tego zapisu
w tytule wykonawczym, na ktéry nie rozliczono kwoty, nie widniataby zadna czynnos¢, co
w ocenie organu egzekucyjnego bytoby niedopuszczalne z uwagi na fakt, iz tytut wykonawczy
zostat przydzielony do stuzby. Pomimo swiadomosci, iZ powyzsze rozwigzanie nie jest prawidtowe
uznano, iz pozwala na uwidocznienie (w Egapoltax) w danym tytule wykonawczym, ze zostat on
przydzielony do stuzby i w danym dniu zostata pobrana kwota od zobowigzanego. W praktyce nie
jest mozliwe spisanie za kazdym razem protokotu o stanie majatkowym, gdyz pobrania byty
dokonywane nawet kilka razy w miesigcu. Dodatkowo w chwili obecnej spisanie protokotu
powoduje naliczenie kosztu w wysokosci 20 zt co narazatoby na zarzut naliczania niepotrzebnych
kosztow. W zatgczeniu przedktadam zestawienia rozliczenia uzyskanych kwot (uwidocznionych

w postepowaniu 396221 w powyzszy sposoéb). (...).”
Zespot Kontrolerdw nie uznat powyzszych wyjasnien.
— brak OSW do cz. 1262380, 1262378, 1262379, 1262377.
Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 27.07.2023 r.:

»(...) W aktach sprawy brak OSW, poniewaz zajecia byty dokonywanie na wiele tytutow
wykonawczych, gdzie kilka zostaty catkowicie uregulowanie w 2018 r. i 2019 r. W dniu
14.11.2018r. zobowigzany ztozyt wniosek o zwolnienie spod zajecia 80% kwot wystawionych
faktur. Postanowieniem z dnia 20.11.2018 r. znak 2407-SEE.711.4911.2018.724.SL.BA NUS
zwolnit spod zajecia 80% naleznych kwot zajetych wierzytelnosci. Z uwagi na powyisze

odstgpiono od ponaglenia dtuznika”.

Zespot Kontrolerdw nie uznat powyzszych wyjasnien.
— zarejestrowane w Egapoltax ZRBA z 9.11.2018 r cz. 1263824,1263826, brak
w aktach tych zajec.

Z wyjasnien Kierownika Dziatu SEE z 27.07.2023 r. wynika, ze ,,(...) zajecia nie zostaty wystane
- nie wydrukowane przez system EGAPOLTAX, poniewaz na czynnosciach brak kodu OGNIVA”.

Zespot Kontrolerdw nie uznat powyzszych wyjasnien.
(Dowdd: akta kontroli str. 14/228-343)
* sprawa nr 2912787
— bfedna rejestracja w Egapoltax POZ do cz. 8068191 ZRBA PKO BP S.A. - doreczono
ZRBA w trybie art. 44 KPA 2.09.2019 r., zaewidencjonowano 12.08.2019 r.,
— w aktach sprawy brak OSW do cz. 8068191.

Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 27.07.2023 r.:
»(...) Zajecie dokonane w 2019 roku, kiedy jeszcze nie byto automatycznej rejestracji, po tak
dtugim okresie czasowym brak mozliwosci odszukania odpowiedzi w systemie OGNIVO,
odpowiedzi widniejg maksymalnie kilka miesiecy wstecz {(...)".

Zespot Kontrolerdw nie uznat powyzszych wyjasnien.
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— w aktach sprawy brak POT do cz. 53015845 z 30.05.2022 r.

Kierownik Dziatu SEE ztozyt wyjasnienia, pismem z 27.07.2023 r.:
»(...) POT do czynnosci 53015845- w dniu 03.06.2022 r. do tutejszego Urzedu wptyneta odpowiedz
dtuznika zajetej wierzytelnosci co pozwala sadzi¢, ze zajecie to zostato odebrane przez adresata.
Powyzsze potwierdza réwniez fakt, ze w programie ,Biblioteka Akt” zwrotne potwierdzenie
odbioru zostato zarejestrowane, gdzie date odbioru odnotowano z dniem 27.05.2022r.(...)".

Zespodt Kontrolerdw nie uznat powyzszych wyjasnien.

* sprawa nr 403595 - nieprawidtowa rejestracja w Egapoltax RNDC cz. 1149568, gdy byto
SRSM w opisie czynnosci wskazano: MIEJSCE: (...) SZCZEGOLY:
Protokot o stanie majgtkowym sprawa nr 403593.

Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 28.07.2023 r.:
»(...) W raporcie poborcy z 18.05.2017 r. cz. 1149568 jest informacja o spisanym przez poborce
protokole o stanie majgtkowym”.

Zespot Kontrolerdw nie uznat powyzszych wyjasnien.
(Dowdd: akta kontroli str. 14/485,489)
* sprawa nr 230569:
— btedna rejestracja w Egapoltax OSW do cz. 926200 ZWZP jest REA — przyjeto do
realizacji, gdy pracodawca w pismie z 13.11.2014 r. poinformowat o kwocie wolnej
uniemozliwiajgcej realizacje zajecia tj. KWP.

Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 24.07.2023 r.:
() ZWZP 23.11.2014 r. to czynnosé nr 926200. Na powyzszg czynnos$¢ byty potrgcenia co wynika
z zestawienia rozliczenia uzyskanych kwot w okresie od 3.11.2014 r. (daty zajecia) (...)".

Zespot Kontrolerdw nie uznat powyzszych wyjasnien.

— bezpodstawne zarejestrowanie RNDC, gdy dokonano czynnosci PNUZ, brak SRSM
(w uwagach do RNDC wpisano: brak srodkdw finansowych, zaptacita 200,00 zi).

Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 28.07.2023 r.:

»(...) W sytuacjach, gdy wystgpito RNDC, w ktérym jest adnotacja "brak srodkéw finansowych,
zaptacita 200,00 zt." poborca skarbowy pobrat gotéwke do innych spraw. | tak raport cz. 1216750
— pobranie z dnia 12.04.2018 r., raport cz. 1221381 — pobranie z dnia 14.05.2018 r., raport cz.
1227436 — pobranie z dnia 11.06.2018 r., raport cz. 1236978 — pobranie z dnia 11.07.2018 r.,
raport cz.1250367 — pobranie z dnia 14.09.2018 r., raport cz.1257618 — pobranie z dnia
12.10.2018 r. W zafaczeniu zestawienia rozliczenia uzyskanych kwot w ww. dniach.”

Zespot Kontrolerdw nie uznat powyzszych wyjasnien.
(Dowdd: akta kontroli str. 14/541, 579)
* sprawa nr 181469:
— opbinienie w zarejestrowaniu DODP i SRSM w Egapoltax (DODP z 7.08.2009 r.
zarejestrowano 26.08.2009 r.), tj. 18 dni zwtoki,
— btedne zarejestrowanie w Egapoltax ZIWI cz. 1010691 dnia 22.10.2015 r., gdy
zawiadomienie wystawiono 26.10.2015 r., tj. po 4 dniach.
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Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 3.08.2023 r.:
»(...) Zawiadomienie ZIWI cz. 1010691 zostato zarejestrowane w systemie dnia 22.10.2015 r.
(czwartek). Z uwagi na pomytkowe nie wydrukowanie w tym samym dniu, zostato wydrukowane
dnia 26.10.2015 r. z Egapoltax tj. Drukowanie zawiadomienia w sprawie zajecia innych
wierzytelnosci, a wtedy system drukuje aktualng date, kiedy jest drukowane. (...)".

Zespot Kontrolerdw nie uznat ztozonych wyjasnien.
(Dowdd: akta kontroli str. 14/619-621)

— brak zarejestrowania w Egapolax POZ do cz. 1013142 - zajecie patentu Urzad
Patentowy RP z 2.11.2015 r. — w aktach sprawy figuruje ZPO — odebrane w trybie
zastepczym 20.11.2015r,,

— bftedne zarejestrowanie w Egapoltax POZ do cz. 1013141 (...) — wpisano doreczenie
21.11.2015r., gdy doreczono w trybie zastepczym 20.11.2015 r. (l awizo 6.11.2015r.),

— btedne zarejestrowanie w Egapoltax OSW do cz. 1013142 - zajecie patentu Urzad
Patentowy RP z 2.11.2015 r., gdy wptyw 30.11.2015 r., a wpisano 1.12.2015 .,

— bfednie zarejestrowanie w Egapoltax OSW z 15.04.2019 r. do cz. 1286397
z 26.03.2019 r. w (...) Lubin jest BUZ — nieistnienie wierzytelnosci, a wpisano REA —
realizacja,

— bezpodstawne zarejestrowanie w Egapoltax RNDC cz. 464691, 468801, 472808,
474640,479589,482053,484724,486541,564386,565817,571916,636421,637999,643
220,659052,665399,667770,678681,684709,686161,688006,695485,703875,717328,
748285,750164,755241,761036,766903,768979,772726,775310,777233,782255,791
962,794334,795946,802820,804710,805076,809720,812204,812703,815242,825133,
828525,830662,8326656,837592,837601,839262,841368,844056,850741,854054,85
7310,863467,863534,868512,868619,869860,873644,873860,876467,879764,88411
1,884223,891173,893220,900046,902076,905644,913527,915348,915413,919409,92
3263,926118,929929,930061,932189,932304,938276,943861,945386,947126,94725
0,950407,950457,953917,959156,961859,964412,965815,969113,969174,971157,97
1230,982580,982632,992344,993516,997371,997471,999143,1002708,1002806,100
9353,1016530,1019126,1019464,1021815,1021672,1023147,1025298,1028361,1028
393,1030905,1033115,1033197,1037586,1037902,1040769,1047425,1052109,10574
07,1057552,1060794,1060910,063305,1063490,1066565,1068201,1068304,1069233
,1074071,1075257,1081052,1084371,1086133,1088045,1089633,1096380,1099820,
1103563,1105779,1107630,1109787,1114229,1118392,1119800,1120961,1123669,1
125283,1131509,1132925,1134664,1135583,1138588,1140193,1142282,1143558,11
44671,1146907,1153483,1154717,1154775,1159915,1163140,1165651,1167342,116
8187,1169816,1172762,1174618,1175978,1177538,1179029,11805,46,1182294,118
3868,1184680,1186384,1193556,1195711,1197058,1198600,1204912,1209131,1212
706,1232677,1240846,1246097,1250493,1253247,1267004,1269912,1271424,12720
57,1278396,1279662,1287281, gdy dokonano czynnosci PNUZ, brak SRSM (w uwagach
do RNDC wpisano: brak srodkdw finansowych, zaptacita kwota zt, uregulowat czes$é
sytuacja materialna zobowigzanego bez zmian).

(Dowdd: akta kontroli str. 14/581-824)
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. sprawa nr 8807304
— opbinienie w rejestracji DODP w systemie Egapoltax (odpis TW doreczono
27.07.2020 r., zarejestrowano w Egapoltax w 13.03.2023 r., tj. 959 dni zwtoki,
— btedna rejestracja DODP w systemie Egapoltax 10.03.2023 r.,, a doreczono
21.07.2020 r.

Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 6.07.2023 r.:
»(.-.) wdniu 10.03.2023 r. poborca skarbowy w celu pobrania kosztow egzekucyjnych (...) dokonat
w systemie DODP. Odpis tytutu wykonawczego zostat wystany wraz z zawiadomieniem o zajeciu
znak 2407-SEE.711.21792347.2020.1.M z dnia 21.07.2020 r. Nie zostato to odnotowane
w systemie EGAPOLTAX (...)".

Zespot Kontrolerdw nie uznat ztozonych wyjasnien.

— btedne oznaczenie w Egapoltax, ze nie wydano postanowienia w sprawie
zawieszenia postepowania egzekucyjnego, gdy wydano 20.10.2020 r. (w pozycji czy
wydano postanowienie wskazano ,NIE”),

— brak zarejestrowania w Egapaltax postanowienia o podjeciu zawieszonego
postepowania egzekucyjnego z 27.06.2023 r.

(Dowdd: akta kontroli str. 14/825-865)
* sprawa nr 418220:
— brak zarejestrowania w Egapoltax RNDC z 14.03.2018 r.

Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 2.08.2023 r.:
»(...) Raport ten dotyczy informacji, w ktérej poborca skarbowy prébowat ustali¢ adres do
korespondencji dtuznika zajetej wierzytelnosci spotki (..) Sp. z o0.0. Z protokotu
o stanie majatkowym z dnia 08.12.2017r. wynika, ze spodfce (...) przystuguje wierzytelnosc
w wysokosci 215.000 zt od spétki (...), dlatego tez poborca dokonywat préb ustalenia adresu. (...)".

Zespot Kontrolerdw nie uznat ztozonych wyjasnien.

— brak zaewidencjonowania w Egapoltax POZ do cz. 1248322 ZRBA Alior Bank S.A.,

— brak zaewidencjonowania w Egapoltax SRSM z 25.09.2018 r., z tg datg jest RNDC,

— btednarejestracja RNDC w Egapoltax cz. 1254575, gdy dokonano zajecia ruchomosci

do wybranych TW.

Zgodnie z punktem 16.15 Instrukcji DIAS w Katowicach Nr 23/2019 pracownik, ktéremu
przydzielono stuzbe, w przypadku braku mozliwosci dokonania czynnosci egzekucyjnych
z udziatem zobowigzanego z uwagi na jego nieobecnos¢, badz zmiane miejsca zamieszkania,
sporzadza raport o niemoznosci dokonania czynnosci egzekucyjnych z udziatem
zobowigzanego. Na raporcie tym pracownik wyjasnia przyczyny niemoznosci wykonania
czynnosci oraz wskazuje dodatkowe informacje wynikajgce z ustalerl, majgce wptyw na dalszy
tok prowadzonego postepowania egzekucyjnego. Z kolei punkt 16.12 Instrukcji stanowi, ze
pracownik, w przypadku niepobrania pieniedzy lub pobrania kwoty niewystarczajgcej na
pokrycie egzekwowanej naleznosci dokonuje weryfikacji stanu majatkowego zobowigzanego.
W przypadku wystepowania sktadnika majgtkowego stanowigcego wtasnosé zobowigzanego
o realnej wartosci egzekucyjnej, w uzasadnionym przypadku dokonuje zajecia tej ruchomosci.
Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia pismem z 2.08.2023 r.:
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»(...) Podczas czynnosci stuzbowych poborca skarbowy nie zastat wspdlnikow spotki i dokonat
czynnosci egzekucyjnych poprzez zajecie ruchomosci w obecnosci ojca p. (...). Dlatego tez do
spraw zostat sporzadzony raport, gdzie odnotowano raport o nieobecnos¢ wspdlnikéw spotki”.

Zespot Kontrolerdw nie uznat ztozonych wyjasnien.
(Dowdd: akta kontroli str. 14/927-930)

sprawa nr 12722296 - btedne oznaczenie w Egapoltax informacji, ze nie wydano
postanowienia w sprawie zawieszenia postepowania egzekucyjnego, gdy wydano
21.06.2021 r. (w pozycji czy wydano postanowienie wskazano , NIE”),

sprawa nr 260549 - niezasadne zarejestrowanie RNDC w Egapoltax cz. 696487, 704493,
709252,709517,730264,739097, gdy poborca skarbowy nie sporzadzit relacji o niemoznosci
dokonania czynnosci w sytuacji jednoczesnego zastosowania Srodka egzekucyjnego PNUZ
do innych TW (brak w aktach, przedtozono wydruki z Egapoltax),

* sprawa nr 400936 - niezasadne zarejestrowanie zawieszenia postepowania egzekucyjnego
w Egapoltax, gdy nie wydano postanowienia o zawieszeniu, a kwoty z zajecia wptywaty do
organu egzekucyjnego.

Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 17.07.2023 r.:
»(...) Postepowanie egzekucyjne zostato zawieszone na podstawie art. 56 § 1 pkt 5 tylko
w systemie Egapoltax z przyczyn technicznych poniewaz TW byt wystawiony na matzonkdw
a egzekucja byta skuteczna tylko do swiadczenia emerytalnego p. (...). Ani wierzyciel ani
komornik Sgdowy po zbiegu nie zostali powiadomieni o zawieszeniu postepowania (...).”

Zespot Kontrolerdw nie uznat powyzszych wyjasnien.
(Dowadd: akta kontroli str.14/1045)

* sprawa nr 11538474 - nieprawidtiowa data podjecia zawieszonego postepowania
egzekucyjnego zaewidencjonowana w Egapoltax (wpisano 15.06.2023 r., a postanowienie
o podjeciu zawieszonego postepowania egzekucyjnego i zastosowane srodki egzekucyjne
2 29.06.2023 r.).

8.7 Inne nieprawidtowosci i uchybienia
Na 20 skontrolowanych spraw w 9 sprawach stwierdzono 11 nastepujacych uchybien:

* sprawa nr 2912787:
- nie skorzystanie z mozliwosci pomocy Policji gdy zobowigzany utrudniat dokonanie
czynnosci.

Zgodnie z art. 46 u.p.e.a. organ egzekucyjny i egzekutor moze w razie potrzeby wezwac,
w pilnych przypadkach takze ustnie, pomocy organu Policji, Strazy Granicznej, Agencji
Bezpieczenstwa Wewnetrznego lub Agencji Wywiadu, jezeli natrafit na opodr, ktéry
uniemozliwia lub utrudnia przeprowadzenie egzekucji, albo jezeli istnieje uzasadnione
przypuszczenie, ze na taki opor natrafi.

Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 27.07.2023 r.:
,Z uwagi na brak mozliwosci dotarcia do zobowigzanego oraz z uwagi na jego negatywne
zachowanie, w dniu 9.11.2022 r. wystano do Komendy Powiatowej Policji w Cieszynie prosbe
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o ustalenie w drodze wywiadu miejsca przebywania, zatrudnienia oraz stanu majgtkowego
i rodzinnego pana . W odpowiedzi na powyzisze, otrzymano informacje, ze zlecone
czynnosci nie zostaty dokonane z uwagi na brak mozliwosci dotarcia do zobowigzanego.
Z uwagi na brak kontaktu z zobowigzanym poborcy skarbowemu nie udato sie ustali¢ miejsca

przechowywania przyczepy, a co za tym idzie nie dokonano jej zajecia.”

Zespot Kontrolerdw nie uznat powyzszych wyjasnien.
(Dowadd: akta kontroli str. 14/344-432)

- brak PON do ZIWI cz. 46723919 z 24.01.2022 r. zamiast tego dwa zajecia ZIWI do
tego samego diuznika zajetej wierzytelnosci z 24.01.2022 r. oraz z 16.05.2023 r.

Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 27.07.2023 r.:

»(-.) W dniu 24.01.2022 r,. zawiadomieniem znak 2407-SEE.711.46723919.2022.1.M dokonano
zajecia wierzytelnosci (JPK) w spotce (...) Sp. z 0.0. Do powyzszej czynnosci btednie przypisano
odpowiedz dot. zajecia wynagrodzenia (pomytka najprawdopodobniej wynikata z faktu
dokonania obu czynnosci w tym samym dniu tj. 24.01.2022 r.) W zwigzku z powyzszym nie zostato
wystane ponaglenie. Natomiast z uwagi na wystgpienie w pdzniejszym okresie kolejnej transakcji
w plikach JPK VAT zasadnym byto ponowne dokonanie zajecia wierzytelnosci zawiadomieniem
znak 2407-SEE.7110.73694046.2023.1.C z dnia 16.05.2023r. Nalezy rowniez zauwazy¢, ze organ
egzekucyjny dotozyt wszelkich staran co do wyjasnienia faktu istnienia wierzytelnosci wzywajac
dtuznika do wyjasnienia odpowiedzi na dokonane zajecia. (...)".

Zespot Kontrolerdw nie uznat powyzszych wyjasnien.
(Dowdd: akta kontroli str. 14/344-432)

* sprawa nr 8807304 - brak PON do cz. 23606881, 23606892 z 16.09.2020 r. w sytuacji
braku OSW, a zawieszenie postepowania egzekucyjnego od 20.10.2020 r.

Kierownik Dziatu Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 6.07.2023 r.:
»(...) brak odpowiedzi OSW, z uwagi na zawieszenie postepowania egzekucyjnego, odstgpiono od
wystania ponaglenia do dtuznika zajetej wierzytelnosci. Zajecia wierzytelnosci zostaty wstrzymane

”n

z uwagi na zawieszenie. (...).

Zespot Kontroleréw nie uznat powyzszych wyjasnien.
(Dowdd: akta kontroli str. 14/825-865)

» sprawa nr 16895235 - brak PON do cz. 55817973 ZRBA ING Bank Slaski z 11.07.2022r.,
w sytuacji braku OSW (POT z 11.07.2022 r., a zawieszenie 2.11.2022 r.).

Kierownik Dziatu Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 17.07.2023 r.:

»(.) W zwigzku z faktem, iz w dniu 20.07.2022 r. uzyskano informacje o postepowaniu
upadtosciowym odstgpiono od ponaglenia.”

Zespot Kontroleréw nie uznat ztozonych wyjasnien.
(Dowdd: akta kontroli str. 14/942-959)

* sprawa nr 14794048 - brak PON do cz. 46251423 z 13.01.2022 r., gdy brak OSW,
a zawieszenie od 29.06.2022 .

Kierownik Dziatu Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 17.07.2023 r.:
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»(...) Brak OSW do czynnosci 46251423 - w zwigzku z faktem, iz po dokonaniu zajecia po
2 miesigcach powzieto informacje o upadtosci odstgpiono od ponaglenia. (...)".

Zespot Kontrolerdw nie uznat ztozonych wyjasnien.
(Dowdd: akta kontroli str. 14/960-979)
* sprawa nr 181469:
— opoznienie w PON do cz. ZIWI z 4.04.2022 r. cz. 50575083
., POT z 11.04.2022 r. plus 7 dni PON z 20.06.2023 r. tj. 426 dni
zwtoki,
— opoznienie w PON do cz. ZRBA z 23.09.2022 r. cz. 59824241 SKOK im. F Stefczyka,
POT z 23.09.2022 r. plus 7 dni, PON z 22.06.2023 r. tj. 263 dni.

. sprawa nr 10994502 - niezarejestrowanie postanowienia o zawieszeniu postepowania
egzekucyjnego nr 2407-SEE.711. .2021. WS.BA w Bibliotece Akt.

Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 14.07.2023 r.:
,Postanowienie nie zostato zarejestrowane w BA jednak egzemplarz zostat doreczony
wierzycielowi tj. Dziatowi SEW (...)".

Zespot Kontrolerdw nie uznat powyzszych wyjasnien.
(Dowdd: akta kontroli str. 14/504-518)

* sprawa nr 11538474, nr 15112917 - wysytka postanowienia o zawieszeniu
postepowania egzekucyjnego do wierzyciela Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny
z pominieciem drogi elektronicznej e-PUAP.

* sprawa nr 15112917 - btedna data doreczenia odpisu TW zobowigzanemu wpisana
w TW rubryka K poz. 1 (doreczono 25.02.2022 r., gdy w TW wpisano 21.02.2022 r.).

W 8 sprawach stwierdzono 13 nastepujgcych nieprawidtowosci:
* sprawa nr 391708 - brak czynnosci egzekucyjnych od wptywu TW do Urzedu do czasu
zawieszenia postepowania egzekucyjnego (wptyw TW do Urzedu 7.09.2015 r.,
a zawieszenie od 25.08.2016 r.), tj. 351 dni zwtoki.

* sprawa nr 241983 - niesporzgdzenie RNDC mimo odnotowania w Egapoltax do
czynnosci nr 1013841, 1015853, 1017441, 1026445, 1030373, 1041133, 1077203,
1091714, 1099269, 1119851, 1138569, 1140282, 1147092, 1163052, 1163971,
1165501.

Zespot Kontrolerow poprosit o przedtozenie wybranych RNDC cz. 1013841,1119851,1147092.

Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 4.08.2023 r.:
»(...) relacje o niemoznosci dokonania czynnosci cz. Nr 1013841, 1119851, 1147092
prawdopodobnie znajdujg sie w aktach spraw, ktére zostaty zamkniete i przekazane do archiwum.
Czynnosci te dotyczyty kilkudziesieciu tytutéw wykonawczych”.

Zespot Kontrolerdw nie uznat ztozonych wyjasnien.
(Dowdd: akta kontroli str. 14/179-227)

* sprawa nr 396221 - niesporzadzenie RNDC odnotowanych do cz. 1107587, 1109785,
1113832, 1117421, 1118408, 1119791, 1120972, 1122261, 1123710, 1125337,
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1126884, 1128094, 1130019, 1131542, 1132971, 1134762, 1136810, 1138633,
1140227, 1163133, 1164026,1165647,1167305,1190305, 1194957, 1210838,
1212654, 1213721, 1214765, 1216597, 1218095, 1219289, 1221182, 1223066,
1224609, 1225187, 1227456, 1229889, 1231508, 1232673, 1235394, 1237024,
1238750, 1240209, 1240850,1246049, 1247286,1249007, 1250451, 1253240,
1255889, 1257660, 1265629, 1266965, 1267970, 1271387, 1272050, 1274305,
1275814, 1276785.

Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 27.07.2023 r.:

, (...) Poborca pobierat kwote PNUZ i rozliczat na inny TW. Z uwagi na to, ze do przydziatu
poborcy przypisywane muszg by¢ wszystkie tytuty wykonawcze wystawione na
zobowigzanego, do pozostatych tytutéw, na ktdére nie byta rozliczana kwota poborca
w Egapoltax zaznaczat RNDC, w ktérej wpisywat adnotacje ze zobowigzany nie posiadat wiecej
srodkow finansowych oraz jakg kwote uregulowano, ktéra zostata zaliczona na inne TW.
Powyzsza sytuacja ma na celu uwidocznienie w Egapoltax , iz wobec zobowigzanego zostata
dokonana czynnos$é. Bez tego zapisu w tytule wykonawczym, na ktéry nie rozliczono kwoty, nie
widniataby zadna czynnos$¢, co w ocenie organu egzekucyjnego bytoby niedopuszczalne
z uwagi na fakt, iz tytut wykonawczy zostat przydzielony do stuzby. Pomimo swiadomosci, iz
powyzsze rozwigzanie nie jest prawidtowe uznano, iz pozwala na uwidocznienie (w Egapoltax)
w danym tytule wykonawczym, ze zostat on przydzielony do stuzby i w danym dniu zostata
pobrana kwota od zobowigzanego. W praktyce nie jest mozliwe spisanie za kazdym razem
protokotu o stanie majgtkowym, gdyz pobrania byty dokonywane nawet kilka razy w miesigcu.
Dodatkowo w chwili obecnej spisanie protokotu powoduje naliczenie kosztu w wysokosci 20 zt
co narazatoby na zarzut naliczania niepotrzebnych kosztéw. W zatgczeniu przedktadam
zestawienia rozliczenia uzyskanych kwot (uwidocznionych w postepowaniu 396221

W pOWYyzszy sposob).”

Zespodt Kontrolerdw nie uznat powyzszych wyjasnien.
(Dowdd: akta kontroli str. 14/228-343)

* sprawa nr 230569 - brak podpisu poborcy skarbowego na RDNC dot. cz. 607093,
639454, 653903, 686136, 784153, 795788, 1214700, 1216750, 1221381, 1227436,
1236978, 1250367,1257618, 1265586.

* sprawa nr 400936 - brak podpisu poborcy skarbowego na RDNC dot. cz. 1174623
215.09.2017r.

* sprawa nr 181469 - brak potwierdzenia doreczenia DODP - TW na oboje matzonkéw
(DODP doreczenie osobiste przez poborce skarbowego), na TW podpis tylko matzonka,
SRSM spisany z matzonkiem.

Jak wskazat NSA w wyroku z 11 stycznia 2017 r. sygn. akt Il FSK 3770/14:

,Fakt wystawienia tytutow wykonawczych na imie obojga matzonkdw, (..) nie oznacza,
ze mozna je doreczy¢ tylko jednemu z nich. Zgodnie z art. 26 § 5 pkt ustawy z dnia 17 czerwca
1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji (t.j. Dz.U. 2012 r. poz. 1015 ze zm.)
wszczecie egzekucji administracyjnej nastepuje z chwilg doreczenia zobowigzanemu odpisu tytutu
wykonawczego. Nie jest wystarczajgce doreczenie tych tytutéw tylko jednemu
z matzonkéw. Korespondencja doreczona zobowigzanemu powinna pozwalaé na jednoznaczng
identyfikacje osoby adresata i zawartosci przesytki.”

39/50



,0 skutecznym  poinformowaniu zobowigzanego o0 toczagcym sie postepowaniu
i uprawnieniu zobowigzanego do wniesienia zarzutdéw mozna moéwi¢ dopiero w momencie
doreczenia tytutu wykonawczego zobowigzanemu, przy czym z uwagi na tres¢ art. 18 ustawy
o postepowaniu egzekucyjnym w administracji - do doreczen tych stosuje sie przepisy art. 39-49
KPA” wyrok NSA z 23.11.2021 r. sygn. akt IIIFSK 426/21.

Kierownik Dziatu Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 3.08.2023 r.:
,Odpis TW nr SW8/229/09 zostat doreczony przez poborce zobowigzanemu P. {(...), co zostato
potwierdzone podpisem zobowigzanego w dniu 7.08.2009 r. Wspdétmatzonek (...) nie podpisata
w tytule wykonawczym odbioru odpisu TW. Czynno$¢ ta zostata dokonana przez poborce
skarbowego.”

Zespot Kontrolerdw nie uznat ztozonych wyjasnien.
(Dowdd: akta kontroli str. 14/619-621)

* sprawa nr 418220 - spisanie SRSM nie z zobowigzanym (SRSM z 18.12.2017 r.
i 25.09.2018 r. spisany z ojcem wspdlnikéw Spotki).

Kierownik Dziatu Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 2.08.2023 r.:
»W latach poprzednich stosowana byta zasada mozliwosci sporzadzania protokotu o stanie
majgtkowym w obecnosci cztonka rodziny. Po roku 2019 nie powinno juz by¢ stosowanej tej
zasady. Powinna by¢ sporzadzona relacja o niemoznosci dokonania czynnosci”.

(Dowdd: akta kontroli str. 14/619-621)
* sprawa nr 14794048 - spisanie SRSM nie z zobowigzanym (protokét o stanie
majgtkowym zobowigzanego z 21.03.2022r. spisany z matzonkiem zobowigzanej).

* sprawa nr 418220 - brak kontroli dtuznika zajetej wierzytelnosci w Spétce . (...) sp.
z 0.0. w zwigzku z OSW — BUZ z 30.11.2017 r. i pisma zobowigzanej spotki
z212.01.2018r.

Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 2.08.2023 r.:

»(...) Pracownik dokonujgcy wodwczas powyiszej czynnosci uznat, brak zasadnosci
przeprowadzenia kontroli dtuznika zajetej wierzytelnosci, poniewaz spdtka . (...) Sp. z o.0.
dokonywata wielokrotnie wptat na poczet dokonanego zajecia. Ponadto (...) Sp.j. wniosta dnia
20.04.2018r. do organu egzekucyjnego wniosek o zwolnienie spod zajecia wszystkich
wierzytelnosci biezacych i przysztych przystugujacych jej od . (...) sp. z 0.0. Z uwagi na fakt,
iz w piSmie z dnia 27.11.2017 r. i spotka wskazata, ze nie poosiada zadnych wierzytelnosci wobec
(...) Sp.j., organ egzekucyjny pismem z dnia 08.01.2018r. znak 2407SEE.711.116.2018.TB.BA
wezwat spotke . (...) do wyjasnien. Dnia 12.01.2018r wezwana spoétka poinformowata, ze na
dzien 21.11.2017r. nie posiada zadnych wierzytelnosci, jednak obecnie spétce przystuguja
wierzytelnosci od . (...) Sp. z 0.0. i wynikajg one m.in. z umoéw zawartych na czas nieokreslony.
Dlatego, tez organ egzekucyjny odstgpit od przeprowadzenia kontroli dtuznika zajetej

wierzytelnosci. (...)".

Zespot Kontrolerdw nie uznat ztozonych wyjasnien.
(Dowdd: akta kontroli str. 14/877-941)
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* sprawa nr 418220 - bezzasadne wstrzymanie realizacji zajecia ZIWI gdy odmdwiono
zwolnienia spod egzekucji wierzytelnosci - ZIWI z 8.11.2017 r., 26.01.2018 r., gdy
odmaoéwiono zwolnienia spod egzekucji wierzytelnosci w Spofce (...) sp. z 0.0.

Kierownik Dziatu Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 2.08.2023 r.:

»(.) W dniu 30.11.2017 r. wptyneta odpowiedZ na dokonane zajecie wierzytelnosci, w ktérym
poinformowano, ze na dzien 21.11.2017r. Spotka nie posiada zadnych zobowigzan w stosunku do
(...) Sp. jawna.

Z uwagi na ztozony w dniu 21.12.2017 r. przez spotke (...) wniosek o zwolnienie spod zajecia
wierzytelnosci w spodfce zajecie to zostato wstrzymane w dniu 26.01.2018 r. Na
wstrzymaniu czynnosci podano powdd: prowadzenie postepowania wyjasniajgcego w sprawie
zwolnienia spod zajecia przedmiotowej wierzytelnosci.

W dniu 22.03.2018r. postanowieniem znak 2407-SEE.711.1707.2018.TB.BA odmdwiono
zwolnienia spod zajecia wierzytelnosci zajetej w dniu 8.11.2017r. Spoétka (...) w dniu 03.04.2018r.
ztozyta na powyisze postanowienie zazalenie, ktére postanowieniem z dnia 8.05.2018 r. zostato
utrzymane przez organ nadrzedny w mocy.

Po dacie wydania postanowienia w sprawie, dokonano do wielu innych tytutéw wykonawczych
wystawionych wobec (...) Sp. j. zajecia wierzytelnosci w spdtce (...) (w tym w dniu
29.03.2018r. czyli bezposrednio po wydaniu postanowienia), na poczet ktérych od dnia
01.01.2017r. Spdtka . (...) przekazata kwote 51.309,91 zt. Z uwagi na zbieg egzekucji sagdowe;j
i administracyjnej do wierzytelnosci, egzekucje przejat Komorniki Saqdowym w Cieszynie J. P.
Z tego tez tytutu organ sgdowy réwniez przekazywat kwoty na rzecz Naczelnika Urzedu
Skarbowego w Cieszynie. W zatgczeniu wydruk czynnosci dokonanych wobec zobowigzanego oraz

zestawienie rozliczenia uzyskanych kwot.(...)”
Zespot Kontrolerdw nie uznat ztozonych wyjasnien.

* sprawanr418220 - brak wezwania dfuznika zajetej wierzytelnosci w sprawie wyjasnien
do ZIWI, gdy w OSW przekazano informacje o braku wierzytelnosci (BUZ), a w kolejnym
okresie w JPK wystgpita kolejna transakcja - cz. 1221722 OSW —BUZ 2 4.06.2018r. (dwa
zajecia do tego samego dtuznika zajetych wierzytelnosci cz. 1221722 i cz. 1225971
OSW z 22.06.2018r.).

Kierownik Dziatu Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 2.08.2023 r.:

»Z akta sprawy i systemu egapoltax wynika, ze czynno$é nr 1221722 zostata dokonana w dniu
16.05.2018r. gdzie wskazano JPK za 04/2018. W odpowiedzi na dokonang czynnos$¢ uzyskano
informacje o braku wierzytelnosci. Z uwagi na fakt, iz w kolejnym okresie wystgpita kolejna
transakcja za pdzniejszy okres pracownik dokonat jej zajecia dokonujac kolejnej czynnosci. Nalezy
rowniez zaznaczy¢, ze w latach 2018 system egapoltax kazdorazowo naliczat zgodnie z ustawg
koszty egzekucyjne do sprawy, w przypadku odnotowania w systemie braku uznania
wierzytelno$ci automatycznie koszty byly umarzane, dlatego tez zostata dokonana kolejna

czynnosé.”
Zespot Kontrolerdw nie uznat ztozonych wyjasnien.

* sprawa nr 418220 - brak rozpoznania wniosku o zwolnienie sktadnika majgtkowego -
whniosek o zwolnienie rachunkéw bankowych z 29.11.2018 r. spod zajecia.

Kierownik Dziatu Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 2.08.2023 r.:
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»(-.) W dniu 4.12.2018 r. spétka ztozyta wniosek o umorzenie postepowania egzekucyjnego oraz
w konsekwencji tego umorzenia o uchylenie dokonanych czynnosci egzekucyjnych wraz ze
zwolnieniem zajecia rachunkéw bankowych. Biorgc pod uwage powyzsze rozpatrywanie wniosku
zostato procedowane w tym zakresie. Po dokonaniu czynnosci wyjasniajacych i biorgc pod uwage
rozne okolicznosci w dniu 4.01.2019r. Pracownik SEE wydat postanowienie odmawiajgce
umorzenia postepowania egzekucyjnego. (...)".

Zespot Kontrolerdw nie uznat ztozonych wyjasnien.
(Dowdd: akta kontroli str. 14/877-941)

* sprawa nr 400936 - nie poinformowanie Komornika Sgdowego oraz wierzyciela
0 zawieszeniu postepowania egzekucyjnego, gdy zawieszono postepowanie
egzekucyjne do zobowigzanego w Egapoltax, a TW wystawiony na matzonkdw
odpowiedzialnych solidarnie.

Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok ztozyt wyjasnienia, pismem z 17.07.2023 r.:

»(...) Postepowanie egzekucyjne zostato zawieszone na podstawie art. 56 § 1 pkt 5 tylko
w systemie Egapoltax z przyczyn technicznych poniewaz TW byt wystawiony na matzonkdw
a egzekucja byta skuteczna tylko do Swiadczenia emerytalnego p. (...) i biorgc pod uwage ten fakt
wierzyciel ani komornik sagdowy po zbiegu nie zostali powiadomieni o zawieszeniu postepowania

()"

Zespot Kontrolerdw nie uznat ztozonych wyjasnien.
(Dowdd: akta kontroli str. 14/1033-1050)

Ocena ogdlna

Biorgc pod uwage zgromadzone w toku kontroli dowody, uwzgledniajgc wszystkie okolicznosci
oraz dokonujgc oceny ustalonego stanu faktycznego, dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki
w kontrolowanym zakresie oceniam negatywnie.

Na 20 skontrolowanych spraw w 1 sprawie nie stwierdzono uchybien ani nieprawidtowosci,
w 19 sprawach Zespdt Kontroleréw stwierdzit nieprawidtowosci i uchybienia, co obrazuje
tabela nr 1 (str. 11-12).

Podkresli¢ nalezy, ze ujawnione uchybienia i nieprawidtowosci dotyczg nie tylko roku 2022,
2023, ale zgodnie z zatwierdzonym programem kontroli rowniez okreséw wczesniejszych
majgcych bezposredni zwigzek z badanym zagadnieniem. Zatem jesli w badanej sprawie byto
wiecej niz jedno zawieszenie, badaniu podlegaty wszystkie zawieszenia nawet jesli dotyczyty
innych okreséw, co niejednokrotnie ujawnito uchybienia i nieprawidtowosci réwniez z lat
ubiegtych, np. zawieszenie postepowania egzekucyjnego w Egapoltax bez wydania
postanowienia, nierozpoznanie whniosku wierzyciela o zawieszenie postepowania
egzekucyjnego i inne.

Weryfikujac zasadnos$¢ stosowania instytucji zawieszenia w 9 sprawach stwierdzono 14

nastepujgcych nieprawidtowosci:

* zawieszenie postepowania egzekucyjnego z naruszeniem wtasciwosci miejscowej (zmiana
adresu RAD zobowigzanego skutkujgca zmiang wfasciwego organu egzekucyjnego do
orzekania o zawieszeniu) — w ilosci 1,
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* brak rozpoznania wniosku wierzyciela o zawieszenie — w ilosci 1,

* bezpodstawne zawieszenie postepowania egzekucyjnego w okresie, o ktory wierzyciel nie
whnioskowat (np. z uwagi na udzielony ukfad ratalny, gdy rozpatrzono wniosek na zgdanie
wierzyciela) wraz z naruszeniem art. 146 prawo upadtosciowe — w ilosci 4,

* nieprawidtowa podstawa prawna zawieszenia — w ilosci 2,

* opdinienie w zawieszeniu postepowania egzekucyjnego — w ilosci 1,

* niedoreczenie przesytki z postanowieniem o zawieszeniu jednej ze stron postepowania —
w ilosci 1,

* brak podstawy prawnej do zawieszenia, gdy TW byt wystawiony na matzonkdow
odpowiedzialnych solidarnie (zgon zobowigzanego, doreczenie odpisu TW matzonce
zobowigzanego) - wilosci 1,

* bezpodstawne zawieszenie postepowania egzekucyjnego z uwagi zgon zobowigzanego
bez uwzglednienia nowelizacji art. 56 § 1 pkt 2 u.p.e.a. —wi ilosci 1,

* zawieszenie postepowania egzekucyjnego bez wydania postanowienia, czym naruszono
art. 56 § 3 u.p.e.a., zawieszenie odnotowane jedynie w Egpaoltax, gdy nie wydano
postanowienia — w ilosci 2.

Pismem z 26.07.2019 r. nr DPP9.855.9.2019.MS Ministerstwo Finanséw po dokonanej analizie
zawieszonych postepowan egzekucyjnych stwierdzito liczne nieprawidtowosci w tym
zawieszanie postepowan na zadanie wierzyciela z uwagi na wystapienie do sgdu z wnioskiem
o nakazanie zobowigzanemu wyjawienia majgtku oraz odnotowywanie w aplikacji Egapoltax
zawieszenia postepowan z przestanka ,na Zzadanie wierzyciela” do czesci tytutdw
wykonawczych (wirtualnie - bez wydawania postanowienia), celem podjecia dziatan
eliminujacych nieprawidtowosci. W sprawie nr 418220 zawieszono postepowanie wirtualnie
bez wydawania postanowienia z uwagi na skierowanie wniosku do Sadu o wyjawienie
majatku, powotujac jako podstawe zawieszenia art. 56 § 1 pkt 5 u.p.e.a. — inny przypadek
przewidziany w ustawie. Zaznaczy¢ nalezy, ze mimo zawieszenia postepowania wirtualnie,
organ egzekucyjny nie prowadzit czynnosci egzekucyjnych pomimo braku podstawy prawnej
do zawieszenia. Natomiast w sprawie o nr 400936 réwniez nie wydano postanowienia
0 zawieszeniu postepowania z uwagi na zgon jednego z zobowigzanych (TW wystawiony na
matzonkéw odpowiedzialnych solidarnie), a jednoczesnie zaewidencjonowano zawieszenie
w Egapoltax i prowadzono postepowanie egzekucyjne ze srodka egzekucyjnego skierowanego
do matzonka zobowigzanego. Zaznaczy¢ nalezy, ze postepowanie zakoniczono w trakcie
czynnosci kontrolnych, tj. 20.06.2023 r.

Weryfikujagc wydane przez organ egzekucyjny postanowienia w trybie art. 56 u.p.e.a.
stwierdzono 11 uchybieA w tym zakresie. Zauwazono bowiem niekonsekwencje
i niejednolito$¢ postepowania organu przy okreslaniu okreséw zawieszenia badz podjecia
zawieszonego postepowania egzekucyjnego, w sytuacji gdy podstawg zawieszenia byt wniosek
wierzyciela z uwagi na roztozenie na raty zalegtosci objetych TW lub na zgdanie wierzyciela,
zgonu zobowigzanego czy dzien ogtoszenia upadtosci. W kontrolowanych sprawach organ
egzekucyjny zawieszat postepowania na dzied wydania postanowienia lub z datg wniosku
wierzyciela.
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Z kolei podjecie zawieszonego postepowania egzekucyjnego powinno pocigga¢ za sobg

szybkos¢ dziatania organu egzekucyjnego i dobdr Srodkéw egzekucyjnych, celem wykonania

obowigzku objetego tytutem wykonawczym. Aby postepowania egzekucyjne nie byty

niezasadnie zawieszone i we wifasciwym czasie podejmowane w celu realizacji poprzez

niezwtoczne podjecie czynnosci egzekucyjnych badz zakonczone poprzez umorzenie, organ

egzekucyjny winien scisle wspoétpracowad z dziatem wierzycielskim, jak réwniez z wierzycielem

obcym. Wprawdzie to na wierzycielu cigzy obowigzek kontroli wymagalnosci naleznosci, czy

tez informowania organu egzekucyjnego o innych zdarzeniach majgcych wptyw na

zawieszenie postepowania egzekucyjnego, to organ egzekucyjny poprzez monitorowanie

moze unikng¢ wieloletnich okreséw zawieszenia. W kontrolowanych sprawach stwierdzono

nizej wymienione nieprawidtowosci, tj. 15 przypadkéw braku monitorowania zawieszonych

TW, w ktorych wierzycielem jest zarowno NUS w Cieszynie jaki i obcy organ administracji

publicznej:

* opdznienia w podjeciu zawieszonego postepowania egzekucyjnego po uzyskaniu
informacji z Dziatu Rachunkowosci Podatkowej — w ilosci 2,

* zwiloka w zakonczeniu postepowania egzekucyjnego (z uwagi na wptate naleznosci,
przedawnienie, zgon, prawomocnos$¢ postanowienia o ogtoszeniu upadtosci) — w ilosci 5,

* brak podjecia zawieszonego postepowania egzekucyjnego zgodnie z wnioskiem
wierzyciela— w ilosci 2,

* brak umorzenia postepowania egzekucyjnego po 12 miesigcach od dnia wniosku
wierzyciela o zawieszenie postepowanie egzekucyjnego — w ilosci 4,

* postanowienie o podjeciu zawieszonego postepowania egzekucyjnego wystawione na
jednga ze stron postepowania (...), doreczone obu stronom — w ilosci 1,

* bezpodstawne umorzenie postepowania egzekucyjnego — w ilosci 1.

W jednym przypadku stwierdzono zawieszenie TW, ktérego naleznos¢ ulegta przedawnieniu
18.05.2022 r., a wierzycielem byt NUS w Cieszynie (sprawa nr 346505). Zakonczenie
postepowania nastgpito z opdznieniem (390 dni zwtoki), co stoi w sprzecznosci z poleceniem
DIAS w Katowicach, zawartym w pismie z 22.07.2022 r. nr UNP: 2401-22-168938, w ktérym to
polecit wyselekcjonowaé postepowania egzekucyjne zawieszone kodem Z2 obejmujgce
zalegtosci podatkowe, w ktorych wierzycielem jest naczelnik witasnego urzedu i zweryfikowac
wymagalnos¢ tych zalegtosci podatkowych oraz podja¢ dalsze dziatania w oparciu o dokonane
ustalenia. Na biezgco monitorowaé wszystkie zawieszone postepowania egzekucyjne oraz
prowadzi¢ cykliczng korespondencje z innymi wierzycielami celem zapobiezenia ewentualnym
nieprawidfowosciom.

Badajac kwestie niezwtocznego podejmowania czynnosci egzekucyjnych po ustaniu przyczyny
zawieszonego postepowania egzekucyjnego stwierdzono 6 nieprawidtowosci w postaci braku
zastosowania srodka egzekucyjnego (brak zajecia udziatéw w spodtce, innych wierzytelnosci,
Swiadczenia w ZUS, wynagrodzenia za prace, rachunku bankowego) oraz przeprowadzenia
kontroli dtuznika zajetej wierzytelnosci.

Odnosnie zbadania wymagalnos$ci naleznosci podatkowych, wzgledem ktérych zostato
zawieszone postepowanie egzekucyjne, jak juz wczeséniej zaznaczono w jednym przypadku
doszto do przedawnienia zalegtosci podatkowej, ktorej wierzycielem byt NUS w Cieszynie.

44/50



Niewatpliwie niezbedna jest w tym zakresie wspdtpraca wierzyciela z organem egzekucyjnym,
do czego zobowigzuje Instrukcja DIAS w Katowicach, w tym réwniez w kwestii ustalania
terminéw przedawnienia, albowiem nieprawidtowy przeptyw informacji powoduje,
Ze powstajg nieprawidtowosci, tj. ewentualne dochodzenie przedawnionych naleznosci.

W kwestii monitorowania zawieszonych TW w 4 sprawach (230569, 181469, 8807304,
418220), w ktéorych zawieszono postepowanie egzekucyjne na zgdanie wierzyciela
odnotowano nieprawidfowosci w postaci zawieszenie na zgdanie wierzyciela po uptywie 12
miesiecy od dnia zgdania zawieszenia przez wierzyciela.

W powyzszym zakresie Zespoét kontrolerow stwierdzit rowniez 6 uchybien, tj.:

* brak ponaglenia wierzyciela w zwigzku z brakiem odpowiedzi na pismo organu
egzekucyjnego dotyczgce wymagalnosci zawieszonych TW - w ilosci 2,

* brak pisemnego wezwania wierzyciela o doprecyzowanie, ktére TW podlegajg zawieszeniu
— wilosci 1,

* brak wifasciwej komunikacji pomiedzy wierzycielem, a organem egzekucyjnym, co
spowodowato opdznienie w umorzeniu postepowania egzekucyjnego — w ilosci 1,

* wystgpienie do sadu z wnioskiem o wyjawienie majatku po dacie zgonu zobowigzanego —
wilosci 1,

* zwiloka w wystosowaniu pisma do wierzyciela odnos$nie zawieszonych TW z zapytaniem
o ich aktualizacje — w ilosci 1.

Przedmiotem kontroli byta réwniez prawidtowos¢ i rzetelnos¢ wprowadzenia danych do

systemu EGAPOLTAX. Zespdt Kontroleréow w 13 sprawach stwierdzit 31 nieprawidtowosci

w tym zakresie:

* opdznienia w rejestracji w Egapoltax czynnosci egzekucyjnej DODP — w ilosci 3,

* brak zarejestrowania w Egapoltax czynnosci egzekucyjnych POZ, RNDC, SRSM — w ilosci 4,

* btednie wprowadzone w Egapoltax informacje, ze nie wydano postanowienia
0 zawieszeniu postepowania egzekucyjnego - w ilosci 3,

* niezgodnosci dotyczgce wpiséw w Egapoltax w poréwnaniu z aktami spraw (braki
w aktach: OSW, ZRBA, POT, btedna rejestracja w Egapoltax DODP, POZ, OSW, ZIWI) —
w ilosci 11,

* brak zaewidencjonowania w Egapoltax postanowienia o podjeciu zawieszonego
postepowania egzekucyjnego — w ilosci 1,

* niezasadne zaewidencjonowanie w Egapoltax postanowienia o zawieszeniu
postepowania egzekucyjnego, gdy nie wydano postanowienia - w ilosci 1,

* nieprawidlowa data podjecia zawieszonego postepowania  egzekucyjnego
zaewidencjonowana w Egapoltax w dacie wczesniejszej niz podjeto postepowanie - 1,

* btedne zarejestrowanie w Egapoltax RNDC, gdy dokonano czynnosci egzekucyjnej (np.
PNUZ, zajecie ruchomosci) do innych TW przydzielonych do stuzby lub spisano SRSM -7.

Powyzsze dziatania spowodowaty zafatszowanie stanu spraw w Egapoltax, albowiem jak
wyjasnit Kierownik Dziatu SEE Krystian Wantulok do sprawy nr 396221:
»(...) Powyzsza sytuacja ma na celu uwidocznienie w Egapoltax, iz wobec zobowigzanego zostata
dokonana czynnos¢. Bez tego zapisu w tytule wykonawczym, na ktéry nie rozliczono kwoty, nie
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widniataby zadna czynno$¢, co w ocenie organu egzekucyjnego bytoby niedopuszczalne z uwagi
na fakt, iz tytut wykonawczy zostat przydzielony do stuzby. Pomimo $wiadomosci, iz powyzsze
rozwigzanie nie jest prawidtowe uznano, iz pozwala na uwidocznienie (w Egapoltax) w danym
tytule wykonawczym, ze zostat on przydzielony do stuzby i w danym dniu zostata pobrana kwota
od zobowigzanego(...).”

Zaznaczy¢ nalezy, w sprawach tych nie przedtozono RNDC lub przedtozono bez podpisu
poborcy skarbowego informujac, ze dokumenty te znajdujg sie w archiwum przypisane do
innych TW.

Jak wczesdniej wspomniano zgodnie z punktem 16.15 Instrukcji DIAS w Katowicach Nr 23/2019
pracownik, ktéremu przydzielono stuzbe, w przypadku braku mozliwosci dokonania czynnosci
egzekucyjnych z udziatem zobowigzanego z uwagi na jego nieobecnos¢, bgdz zmiane miejsca
zamieszkania, sporzgdza raport o niemoznosci dokonania czynnosci egzekucyjnych z udziatem
zobowigzanego. Na raporcie tym pracownik wyjasnia przyczyny niemoznosci wykonania
czynnosci oraz wskazuje dodatkowe informacje wynikajgce z ustalerl, majgce wptyw na dalszy
tok prowadzonego postepowania egzekucyjnego. Z kolei punkt 16.12 instrukcji stanowi,
ze pracownik, w przypadku niepobrania pieniedzy lub pobrania kwoty niewystarczajgcej na
pokrycie egzekwowanej naleznosci dokonuje weryfikacji stanu majatkowego zobowigzanego.
W przypadku wystepowania sktadnika majgtkowego stanowigcego wtasnosé zobowigzanego
o realnej wartosci egzekucyjnej, w uzasadnionym przypadku dokonuje zajecia tej ruchomosci.
Instrukcja zatem jasno wskazuje sposdb dziatania poborcy skarbowego i sytuacje kiedy nalezy
spisa¢ raport o niemoznosci dokonania w terenie czynnosci egzekucyjnej oraz sytuacji gdy
poborca dokona czesciowego pobrania pieniedzy, ktéra nie wystarcza na pokrycie wszystkich
TW. Metoda wpisywania do Egapoltaxu RNDC przy jednoczesnym dokonaniu PNUZ lub ZARU
(przypisanych do innych TW) wptywa na poprawnos¢ danych sprawozdawczych i przektamuje
statystyki.

W toku kontroli stwierdzono réwniez inne nieprawidtowosci i uchybienia dotyczace

postepowania egzekucyjnego.

W 8 sprawach stwierdzono 13 nastepujgcych nieprawidtowosci:

* brak czynnosci egzekucyjnych od wptywu TW do Urzedu do czasu zawieszenia
postepowania egzekucyjnego — w ilosci 1,

* niesporzgdzenie RNDC mimo odnotowania w Egapoltax - w ilosci 2,

* brak podpisu poborcy skarbowego na RNDC - w ilosci 2,

* brak potwierdzenia doreczenia DODP - w ilosci 1,

* spisanie SRSM nie z zobowigzanym - w ilosci 2,

* brak kontroli dtuznika zajetej wierzytelnosci — w ilosci 1,

* bezzasadne wstrzymanie realizacji zajecia ZIWI gdy odméwiono zwolnienia spod egzekucji
wierzytelnosci - wilosci 1,

* brak wezwania dtuznika zajetej wierzytelnosci w sprawie wyjasnien do ZIWI gdy w OSW
przekazano informacje o braku wierzytelnosci, a w kolejnym okresie w JPK wystgpita
kolejna transakcja - w ilosci 1,

* brak rozpoznania wniosku o zwolnienie sktadnika majgtkowego - wilosci 1,

46/50



* niepoinformowanie Komornika Sgdowego oraz wierzyciela o zawieszeniu postepowania
egzekucyjnego, gdy zawieszono postepowanie egzekucyjne do zobowigzanego
w Egapoltax - w ilosci 1.

Natomiast w 9 sprawach stwierdzono 11 uchybien:

* nieskorzystanie z mozliwosci pomocy Policji gdy zobowigzany utrudniat dokonanie
czynnosci - wilosci 1,

* brak PON przy braku OSW - w ilosci 4,

* opodznienie w PON - w ilosci 2,

* niezarejestrowanie postanowienia o zawieszeniu postepowania w Bibliotece Akt -
w ilosci 1,

* wysytka postanowienia o zawieszeniu postepowania egzekucyjnego do wierzyciela
z pominieciem drogi elektronicznej e-PUAP —w ilosci 2,

* bfedna data doreczenia odpisu TW zobowigzanemu wpisana w TW rubryka K poz. 1 -
w ilosci 1.

Za stwierdzone w trakcie kontroli nieprawidtowosci odpowiedzialno$¢ nalezy przypisac

pracownikom bezposrednio zaangazowanym w realizowane procesy oraz osobom

nadzorujgcym ich realizacje.

Wszystkie ujawnione w toku kontroli uchybienia i nieprawidtowosci byly omawiane
z Kierownikiem Dziatu SEE Krystianem Wantulokiem.

W zwigzku z powyzszym, uwzgledniajgc ilos¢ i wage poczynionych ustalen oraz skutki ich
wystgpienia, wskazana powyzej ocena dziatalnosci Urzedu w obszarze egzekucji
administracyjnej w kwestii prawidtowosci zawieszania postepowan egzekucyjnych jest
adekwatna do podjetych ustalen.

Whioski i zalecenia pokontrolne

Ustalenia dokonane w trakcie kontroli zostaty przedstawione w Projekcie wystgpienia
pokontrolnego, doreczonym 4.10.2023 r., do ktdérego Naczelnik Urzedu Skarbowego
w Cieszynie wnidst zastrzezenia, pismem UNP: 2401-23-236766 z 20.10.2023 r. W pismie
nr 2401-IWW1.0921.11.2023.21 (UNP: 2401-23-241154) z 30.10.2023 r. Naczelnik Wydziatu
Kontroli Wewnetrznej przedstawit swoje stanowisko wobec ztozonych zastrzezen wraz
z uzasadnieniem, uwzgledniajgc w czesci zastrzezenia dotyczace punktu 14 i 20, natomiast
w pozostatym zakresie zastrzezenia oddalit.

Zgtoszone zastrzezenia nie miaty wptywu na uzyskang ocene kontrolowanej jednostki.

Przedstawiajgc powyzsze wyniki kontroli, dziatajgc na podstawie art. 46 ust. 3 pkt 1 wyzej

wymienionej ustawy o kontroli w administracji rzadowej, polecam:

1. Dokonac¢ analizy stwierdzonych uchybien i nieprawidtowosci, omowi¢ wyniki kontroli
i przeprowadzi¢ odpowiednie szkolenia uwzgledniajgc przestrzeganie regulacji
zawartych w:

a) ustawie z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji
(t.j. Dz.U. z 2022 r. poz. 479 ze zm.),
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b) ustawie z dnia 14 czerwca 1960 r. kodeks postepowania administracyjnego
(t.j. Dz.U. 22023 r. poz. 775 ze zm.),

c) zarzadzeniu Nr 23/2019 DIAS Katowicach z dnia 28 lutego 2019 r. w sprawie wprowadzenia
Instrukcji dziatania naczelnikdw urzedéw skarbowych wojewddztwa $lgskiego w zakresie
prowadzonych postepowan egzekucyjnych.

2. Zapewni¢ nadzér nad zagadnieniami objetymi kontrolg, ukierunkowany na
przeciwdziatanie przedawnieniu zobowigzan objetych tytutami wykonawczymi,
w szczegdlnosci:

a) monitorowac¢ zasadnos$¢ zawieszenia postepowania egzekucyjnego, w szczegdlnosci
w sytuacji wieloletnich okreséw trwania zawieszenia,

b) niezwtocznie podejmowac zawieszone postepowania egzekucyjne po ustaniu przyczyny
zawieszenia,

c) niezwtocznie umarzacé postepowania egzekucyjne po uptywie 12 miesiecy od dnia wniosku
wierzyciela o jego zawieszenie, gdy postepowanie egzekucyjne zostato zawieszone na
zadanie wierzyciela i nie zostato podjete przez uptywem 12 miesiecy od dnia zgtoszenia
tego zadania,

d) weryfikowac zasadnos¢ zawieszenia z uwzglednieniem normy art. 146 ust. 1 ustawy prawo
upadtosciowe,

e) ujednolici¢ praktyke pozyskiwania informacji o zgonie zobowigzanego, w celu unikniecia
opdznien w zawieszaniu postepowan egzekucyjnych,

f) dokona¢ analizy postepowan zawieszonych z uwagi na zgon zobowigzanego
z uwzglednieniem zmiany w przepisach art. 56 § 1 ust. 2 u.p.e.a. oraz art. 56 § 1b u.p.e.a.,
wprowadzonej z dniem 30.07.2020 r.,

g) stosowad srodki egzekucyjne do znanego organowi majgtku, niezwtocznie po podjeciu
zawieszonego postepowania egzekucyjnego,

h) podejmowac wszystkie dostepne S$rodki egzekucyjne prowadzace do efektywnego
zakonczenia egzekucji,

i) zapewni¢ odpowiednig wspdtprace, komunikacje i wymiane informacji pomiedzy organem
egzekucyjnym a wierzycielem,

j) zatatwiac sprawy zgodnie z wnioskiem wierzyciela, w tym wierzyciela ,,obcego”, tj. zgodnie
z podstawgq prawng zawieszenia, o ktérg wnioskowat wierzyciel,

k) prowadzi¢ postepowania w sprawie wnioskdbw o zawieszenie postepowania
egzekucyjnego lub podjecie zawieszonego postepowania bez zbednej zwtoki, w terminach
przewidzianych w KPA, bez narazania sie na zarzut bezczynnosci lub prowadzenia
postepowania w sposdb przewlekty,

[) ujednolici¢ postepowania organu egzekucyjnego przy rozpoznawaniu wnioskow
0 zawieszenie postepowania egzekucyjnego co do okreséw zawieszenia (w sytuacji np.
zgonu zobowigzanego, otwarcia postepowania uktadowego),

m) przestrzegaé wiasciwosci miejscowej w przypadku zmiany adresu przez zobowigzanego,

n) dorecza¢ korespondencje zgodnie z przepisami KPA, a w sytuacji gdy odbiorcg jest
wierzyciel lub inny organ administracji publicznej korzysta¢ z doreczenia droga
elektroniczng (e-PUAP),
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o) prawidtowo ustalaé date doreczenia korespondencji, w przypadku doreczenia zastepczego
pisma przez operatora pocztowego,

p) protokdt o stanie majgtkowym zobowigzanego spisywac wytgcznie ze zobowigzanym,

q) korzystaé z uprawnien wynikajgcych z tresci art. 46 u.p.e.a. w sytuacji utrudniania przez
zobowigzanego dokonania czynnosci egzekucyjnych.

3. Rejestrowac bez zbednej zwtoki wszystkie czynnosci i zdarzenia w podsystemie Egapoltax,
w tym zawieszania spraw z odpowiednim kodem zawieszenia, zgodnie ze stanem
faktycznym i prawnym, w szczegdlnosci:

a) rejestrowac¢ zdarzenia RNDC, tj. relacje o niemoznosci dokonania czynnosci
egzekucyjnych wyfgcznie w sytuacji, gdy faktycznie miato miejsce spisanie RNDC
w trakcie stuzby i nie dokonano innej czynnosci egzekucyjnej, np. PNUZ, ZARU,

b) ewidencjonowa¢ w Egapoltax wytgcznie wydane postanowienia o zawieszeniu
postepowania egzekucyjnego.

4. Przestrzega¢ zasad prawidtowosci, starannosci i kompletnosci gromadzenia oraz
przechowywania dokumentow stanowigcych akta sprawy.

Niezaleznie od powyzszego polecam Panu Naczelnikowi wzmozenie nadzoru nad komodrka
kontrolowang i podjecie stosownych dziatan, zmierzajgcych do usuniecia ujawnionych
uchybien i nieprawidtowosci oraz zapobiezenia ich wystepowaniu w przysztosci.

Osoby odpowiedzialne za powstanie nieprawidtowosci poinstruowac lub w zaleznosci od
okolicznosci - wyciggna¢ konsekwencje stuzbowe.

Zgodnie z art. 48 ustawy o kontroli w administracji rzgdowej, od wystgpienia pokontrolnego
nie przystuguja srodki odwotawcze.

Na podstawie art. 49 ww. ustawy, prosze o przedstawienie, w terminie 30 dni od daty
otrzymania Woystgpienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykonania zalecen,
wykorzystaniu wnioskow pokontrolnych lub przyczynach ich niewykorzystania albo o innym
sposobie usuniecia stwierdzonych nieprawidtowosci i uchybien.

Ponadto prosze o przestanie w terminie 9 miesiecy od daty otrzymania Wystapienia
pokontrolnego informacji o efektach wdrozonych zalecen pokontrolnych.

Podstawa prawna

Art. 46 i art. 47 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzagdowej (t.j. Dz. U.
22020 r. poz. 224).

Z wyrazami szacunku

Dyrektor

Izby Administracji Skarbowej w Katowicach

mt. insp. Mariusz Cupiat

/podpisano kwalifikowanym
podpisem elektronicznym/
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Korespondencje otrzymuja
1) Pan Stawomir Wdjcik Naczelnik Urzedu Skarbowego w Cieszynie — elektronicznie,
2) IAS w Katowicach IWW1 aa.

Informacja o przetwarzaniu danych osobowych
Ogdlng klauzule informacyjng dot. przetwarzania danych osobowych znajdg Paistwo na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Izby
Administracji Skarbowej w_Katowicach w zaktadce Organizacja — Ochrona Danych Osobowych oraz w siedzibach organu na tablicach

informacyjnych.
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